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SINOPSE

Estima as migracoes interestaduais no Brasil para periodos dece
nais entre 1950/80, por sexo e grupc de idades, utilizando a técnica de so-
brevivencia intercensitaria. Apos aprec1agao sucinta de alguns conceitos,
da qualidade das informacoes e de limitacoes da técnica de estimacao adota-
da, sao apresentados os resultados. .

O'trabalho indica que os movimentos migratorios interestaduais
foram numericamente crescentes nos tres periodos, uma predominancia de jo-
vens entre os contingentes migratorios e uma acentuada participacac de mi-
gracao familiar entre esses grupos. Também conclui estar ocorrendo uma cer
ta especializacdo migratoria estadual, acentuando, no entanto, que mnem sem-

pre a unidade que apresentou a maior taxa de migracao contribuiu ou partici

pou com o malor numeroc de migrantes no processo de trocas entre os estados.
Finalmente, acentua o papel que Sap Paulo tem desempenhado tanto na recep-
¢dao como na orlgem desses fluxos, o numeroso movimento de reemlgragao do Pa
rana, e a expansao da fronteira agricola no Norte e Centro~Oeste na década
de 70.
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MIGRACOES INTERESTADUAIS NO BRASIL, 1950/80*

ko
Manoel Augusto Costa

1 - INTRODUCZO

;

A intensa mobilidade interna da populacdo e da méo—deQ
obra brasileira constitui uma das principais caracteristicas so-
cio-demogriaficas do pais. A literatura especializada aponta int-
meras conexdes desse processo com o desenvolvimento econdmico e a
urbanizacdo, ora enfatizando seus efeitos socialmente perversos,
ora suas conseqgliéncias positivas e rélacées de causa. e efeito com
© processo de modernizacdo da sociedade e com a mobilidade social

da prdpria populacio.

As conseqliéncias estritamente demograficas das migragdes
internas ééo igualmente inumeraveis, apontando-se, entre outras,
suas relac¢des com o povoamento, a redistribuicdo espacial da popu
lacdo, a urbanizacfio e as mudancgas das estruturas etarias, da mor
talidade e da fecundidade, tanto nas areas de origem como  nas

dreas de destino dos fluxos de migrantes.

O reconhecimento de que o desenvolvimento econdmico néo
se da homogeneamente no territdrio, a politica de investimentos ,
a politica agricola, a existéncia de amplas diferencas climati -
cas, elementos histdricos e temporirios que interferem com a evo
lucao da economia, a propriedade de terra, e o brilho das cidades,
temos um quadro-resumo dos determinantes a cada momento ou perio-
do, dos fatores de atragio ou repulsao migratdéria nas diversas
dreas do pais. Finalmente, nio se pode descartar a influéncia ‘da
moderniza¢do dos meios de comunicagdo, mudancas de normas e aspi-
ragbes sociais, difusdo de conceitos de vida e anseios familiares,
como outros elementos que influenciam a mobilidade geografica da

populag¢do e da mio-~de-obra.

*

Agradeg¢o a Octavio A.F. Tourinho e Milton da Mata por comenté
rios criticos e sugestdes, que me auxiliaram a enriquecer este
trabalho e a Antonio Brito pela revisdao do texto. Eventuais erros
e falhas, no entanto, sdao de minha inteira responsabilidade.
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Portanto, o conhecimento de como se dao esses fluxos,nd
mero de pessoas, dire¢des e caracteristicas, torna-se indispensa-
vel tanto para realizar diagndsticos sobre a evolugdo populacio-
nal comoc para a formulagdo de projegdes e progndsticos que subsi-
diem as tarefas de planejamento geografico e politico-administra-

tivo nos diversos niveis.

Finalmente, recorda-se que a definicdo da dimensdo geo-
griafica constitui elemento indispensdvel para a realizagdo de and
lises e compreensao do processo migratdério, na medida em que a ca
da nivel ou diviso geografica tém~se processos cardinalmente di-
ferentes, com @mpactos sobre o desenvolvimento e conotagdes s0-

ciais também distintos.

Tendo em vista a divisdo politico-administrativa do Bra

sil em estados, reconhece-se gue esses estudos devem atender pelo

.menos a essa divisdo, a. fim de subsidiar os respectivos o6rgaos ad
ministrativos e de planejamento, constituindo elemento de suma im

porténcia para a andlise das suas tend@ncias e perspectivas demo-

graficas.

Sob o ponto de vista demogrdfico interessa efetuar esti
mativas e estudos dos movimentos migratdrios pelo menos segundo
grupos de idade e sexo, j& que essas caracteristicas exercem dis-
tintas influéncias nas demandas sociais e sobre o mercado de tra-
b@lho.

Este estudo, o primeiro de uma série em realizagdao, pPro
cura preencher importante'lacuna na literatura demografica nacio-
nal ao apresentar estimativas das migragdes interestaduals segun-
do periodos intercensitdarios a partir de 1950, por sexo e grupo
de idade dos migrantes. Seguirdo estimativas semelhantes dos movi
mentos rurais-urbanos e da migracgdo para as principails regides me

tropolitanas.
Na proxima segdo sao discutidos alguns conceitos utili-

‘Zados no estudo e sdo apresentados alguns dados censitarios que

refletem as migragdes de diversas categorias no pals. Na Segao 2
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é descrita a metodologia adotada e sao feitos alguns comentéarios

sobre a qualidade das estimativas, acrescidos de consideragées a
respeito de dificuldades encontradas em alguns casos. Em continua
¢ado, os resultados sio apresentados, enfatizando-se, sobretudo,
os casos gue contrariam expectativas ou que refletem situag¢des ex

cepcionais.

Na Secdo 3 faz~se breve andlise da composicdo etaria e
segundo o sexo dos movimentos migratdérios interestaduais e se ava
liam os resultados segundo as unidades da federagdo, terminando. o

trabalho com um resumo das principais conclusodes.

2 - CONCEITOS F INFORMACOES

2,1 -~ Conceitos

0s censos brasileiros vém aperfeigccando as informacdes

sobre as migragﬁes internas, exatamente como reflexo da crescente.

importancia do fendmeno e do continuo interesse dos estudiosos pe

lo assunto.

Atestando esse fato, .pode-se Verificér gue a partir de
1970 as operac¢les censitdrias foram acrescidas com questdes funda
mentals sobre a matéria, ao se indagar aos recenseados o tempo . de
residéncia no atual domicilio (estado e municipio) e a unidade de
residéncia anterior. Outro exemplo da ampliagdo da pesquisa sobre
o assunto & dado pelo fato de gue, com a realizacdo do dltimo cen
50, os estudiosos podem avaliar o movimento de retorno aos munici
pios de origem e de nascimento dos migrantes, fendmeno que al&uns

admitem ter caridter social e econdmico extremamente importante.

Os dados sobre tempo de residéncia e local da dltima re
sidéncia sdo de grande utilidade para efetuar estimativas ou men-
surag¢ado direta das migrag¢des internas, embora persistam algumas
restricdes a esse tipo de informacdo e ainda ndo se tenha realiza
do uma avalia¢do criteriosa da mesma. Entretantc, sdo as informa-
¢des a respeito do lugar de nascimento (unidade da federagdo) tra

dicionalmente as mais utilizadas para estimativas de movimentos.

interestaduais por métodos indiretos.

INPES, 144/88



4

Fregqlientemente, essas informag¢des sdo utilizadas com o
objetivo de estimar tdc~somente os saldos migratdrios ao final de
um periodo intercensitirio, que resultam da ocorréncia de fluxos
com sentidos contrdrios. Na prética, os seus resultados informam
apenas sobre o resultado final dos movimentos, descontados os e-
feitos usualmente desconhecidos da mortalidade e da migraciao de

retorno no periodo.

Neste trabalho, aplica-se a técnica de estimagdo por méi
todo indireto dos moﬁimentos migratdérios, utilizando as informa-
¢Oes sobre naturalidade e lugar de residéncia da populagao recen-
seada dos quatro Gltimos censos. Apoiado nos principios dessa téc
nica e com base nas informag¢des mencionadas acima e contidas nos
censos realizados a.partir de 1950, estima-se a iﬁigraqéo, a emi-
gracao e o saldo migratério liquido por sexo e grupos de idade ao
final de cada periodo intercensitdrio para cada unidade da federa

. ¢do, através do método forward.

2.2-- Alguns Dados

Os dados censitarios indicam que quase 46 milhdes de
brasileiros ja haviam mudado pelo menos uma vez de residéncia mu-
nicipal até 1980, nUimero que correspondia a 39% da populagdo no
mesmo ano;l diversos estudos avaliam as causas e conseqliéncias e-
conomicas e sociais desses movimentos, parecendo haver certo con-
senso de que parte decorre de um processo de modernizacao da so-
ciedade e mobilidade social da populacdo, e parte expressiva se
condiciona a fatores econdmicos tais como desequilibrios regio-
nais, propriedade da terra, etc. A ocorréncia de elevados padrdes
reprodutivos, que chegaram a atingir em muitas ireas valores ex~
tremamente elevados (até acima de 7) na década de 60, também in-

fluencia as migragOes.

"‘10 Brasil contava com apenas 1,1 milhdo de estrangeiros em
1980, que representavam 2,4% do nimero de migrantes intermunici-
pais. 0 dado na tabela inclui os estrangeiros.

INPES, 144/88 "'



TABELA 1

° - ‘'MIGRACAO LIQUIDA ACUMULADA EM ANOS CENSITARIOS

' SEGUNDO NATUREZA DO MOVIMENTO BRASIL - 1940-1980

{Mil Pessoas)

MIGRACAO LIQUIDA

ANOS Interesg- Inﬁer- Iqtra- Igtgr—
tadual Regional Regional™ . municipal
Abs. | % {3} | Abs. | % {3} | Abs. | % {3} | Abs. | % {4}
1940...| 3 050 7,7 | 1 211 3,0 | 1 839 4,7 | ... e
1950...| 4 652| 9,2 | 2 o60] 4,1 | 2592 5,1 ... ...
1960...| 8 248) 12,0 |4 421| 6,4 | 3826 5,6 | ... ...
.1970...|12 365] 13,5 | 6 957 7,6 | 5 409| 5,9 {30 276] 32,5
1980%..|18 200| 15,5 |10 838| ,2 | 7 362 6,3 |46 342] 38,0

FONTE: IBGE. Censos Demograficos de 1940, 1950, 1960, 1970 e 1980.

1

86 brasileiros natos.
2 . .
Inclui estrangeiros.

3 ~ . = -
Proporgoes calculadas em relag¢ao a populagao total natural do
pais nos respectivos anos censitéarios.

4Calculado em relagdo a populacgao-residente. total.

* ' ' .
Exceto os "Brasil sem Especificac¢ao"” de lugar de nascimento e
Fernando de Noronha.
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O0s movimentos migratdrios interestaduais sofreram algu-
mas ﬁodificagaes durante os ultimos 40 anos, embora os estados do
Nordeste e Minas Gerais sempre tenham se caracterizado como unida
des preaominanteménte fornecedoras de mao-de-obra, principalmente
para Sdo Paulo e Rio de Janeiro. Os dados apontam que a direcéo
desses movimentos sofreu algumas modificacles durante a década de
70 guando comparada com os padrdes anteriores e, particularmente,
quando comparada com a década de 60. Neste periodo ocorreu, por
exemplo, um forte movimento de ocupa¢do da zona ceste do Parana.
Durante os anos 70, no entanto, registrou-se um refluxo migratd-
rio do cveste pafanaense constituindo, possivelmente, um dos maio-
res movimentos migratdrics na histdria do pais ao registrar uma
saida populacional liquida da ordem de 1,3 milhdoc de pessocas du-
rante os 10 anos, incluindo-se nesse contingente a saida de ex-
pressivo nimero de imigrantes que aportaram no estado durante os-
anos 60, Também foi durante os anos 70 que se deu um forte wmovi-
mento em diregdo a Ronddnia e & regido Centro-Oeste, ampliando-se
suas fronteiras agricolas, conﬁuqado, é claro, com movimentos em
diregido is principais areas urbanas do péis, principalmente para

as regides metropolitanas de S&o Paulo e do Rio de Janeiro.

A Tabela 2 apresenta os resultados liquidos dos movimen
tos migratdrios interestaduais até 1980 segundo unidades da fe=~
deracdo e apontam Minas Gerais como a unidade de origem dos flu-
X0s migratdrios mais numerosos até o ano de 1980 {(as saidas desse
estado formavam um contingente ligquido da ordem de 4,0 milhdes de
pessoas até ‘essa data, superior'és saidés conjuntas de baianos,
pernambucanos e paranaenses). E interessante observar que, apesar
de poucas vezes meﬁcionados, também se registra um numeroso movi-
mento emigratdrio de paulistas, cujo contingente' de emigrantes
até 1980 ja ultrapassava a 1,4 milhd3o de pessoas, nimero pratica-
mente igual ao nimero de emigrantes de Pernambuco, € superior ao
'nﬁme;o de emigrantes de todas as demais unidades federadas do Nor
deste até o ano do censo. Isto &, S3o Paulo tem exercido um papel
coﬁplexo no processo migratdrio interestadual ao constituir-se si
mgltaneamente na principal unidade receptora de migrantes (6,0 mi
1hdes até 1980) e, com Pernambuco, na terceira unidade com maior

fluxo de emigrantes até o ano do censo.

INPES, 144/88
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“”f-NOTA. Exclusive os brasileiros sem especificacao do lugar de nascimento e osha

' TABELA 2 ‘
MOVIMENTO MIGRATORIO, INTERESTADUAL - SEGUNDO AS GRANDES

REGIJES E UNIDADES DA FEDERACAO ATE 1980

GRANDES REGIOES E

MOVIMENTO MIGRATORIOQ

UNIDADES DA FEDERACAO Imigragao Emigracao Saldo Migratdrio
BRASIL sevesvscos 18 199 631 18 199 631 -
REGIAO NORTE +evveens 1 067 710 380 073 687 637"
Rondonia seveeeeees 324 264 17 369 306 895
V3 - PR | 34 390 41 326 . 6 936
"AMAZONAS traervsans 116 278 101 593 14 685
Roraima seevevevess 23 996 5 372 18 624
PArd coveeeesonnses 520 316 199 977 320 339
ADAPA sevesrenseans 48 466 14 436 34 030
REGIXO NORDESTE ..... 2 260 243 7 850 957 © 5 590 714
Maranhio eeevecsans) 456 186 " 505 778 49 592
Piﬂui Ches b b binaa 153 891 527 317 373 426
. Ceard svievannannns 206 838 1105 693 698 855
"Rio Grande do Norte 142, 316 430 129 287 813
Paralba veeeevsones - 172 270 960 700 788 430
- Pernambuco cessveee 413 399 1 495 545 1 082 146
Alagoaa Trsrs s es e 149 623 - 581 663 i 432 040
. Fernando de ‘Noronha -
Sergipe coeveenaese 95 565 338 635 243 070
Bahia svevocevcasnes 470 155 1 905 497 17435 342
REGIAO SUDESTE ...... 9 543 782 6 490 337 3 053 445
Minas Gerais..ee... 671 424 4 006 572 3 335 148
_Esp{rito Santo .... 332 103 523 158 191 055
Rio de Janelro .... 2 534 589 509 071 2 025 518
840 Paulo veeevenes 6 005 666 1 451 536 4 554 130
" REGIAO SUL tovsnneans 2.676 000 2 740 968 64 968
PATANS vevevnvoanre 2 064 779 1 259868 804 911
Santa Catarina .... 424 577 564 321 159 744
Rio Grande do Sul.. 186 644 896 779 710 135
REGIAO CENTRO-OESTE.. 2 651 896 737 296 1 914 600
Mato Grosso do Sul, 494 213 114 723 379 490
Mato Grosso sseeees 471 970 149 453 322 517
(6103 F-1: T 894 S50 412 308 482 242
Distrito Federal .. 791 163 60 812 730 351

FONTE: IBGE. Diretoria Técnica. Departamento de Estudos de Populacgao.

turais e residentes em Fernando de Noronha.

"INPES,
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Embora os movimentos intermunicipais e rurais-urbanos
ndo sejam objeto de andlise neste trabalho, & indispensavel té~
los como pano de fundo desse processo, porque a troca de residén-
cia municipal e as migracdes rurais-urbanas sdo mais fregllentes e
constituem, para uma parcela dos migrantes, uma etapa dos movimen
tos geograficamente maiores, isto &, movimentos interestaduais e

inter~regionais.

A Tabela 3 aponta os movimentos liquidos migratdérios a-
té a data do levantamento de 1980 segundo o lugar de residéncia
dos migrantes (étual e anterior). Os dados apontam que foram in-
tensas as trocas de residéncia rural e urbana dos migrantes ateé
1980, destacando-se 36 milhdes de migrantes nas areas urbanas,dos
quais 22 -milhGes fizeram o Gltimo deslocamento entre duas Aareas
urbanas e apenaé 13,7 milhdes vieram diretamente de areas rurais,
sugerindo que ocorrem etapas migratérias nos movimentos em dire-

¢do as maiores cidades do pais.

Também foram expressivos até 1980 os movimentos entre
areas rurais que, segundo o censo, fol realizado até & data por
pouco mais de 8 milhdes de pessoas, os quais acrescidos ao 1,7'mi
lhdo que fez ¢ movimento de Areas urbanas para o campo, explicam

os quase dez milhdes de migrantes no campo.

3 ~ METODOLOGIA

3.1 - Consideragdes Gerais

Os dadoé censitdrios de 1950 em diante permitem decom-
por a populagao residente ou recenseada de brasileiros natos (po-
pulagdo nativa) em cada unidade da federagao em dois contingentes,
de dcordo com o lugar {estado) de nascimento das pessoas: 1) popu
lagdo natural (residente ou presente); II) populagdco ndo-natural

rgsidente (ou presente).-

_ Os censos ainda permitem obter a populagdo natural e au

sente de uma unidade (estado) i, isto é, permitem verificar o es-
toque até a data do censo de naturais da unidade i que emigraram
INPES, 144/88
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" TABELA 3

PESSOAS NAO NATURAIS DO MUNICIPIO ONDE RESIDEM,

POR SITUACAO

DO DOMICILIO ATUAL E ANTERIOR, SEGUNDO AS REGIOES E

AS .

UNIDADES DA FEDERACAO - 1980

DOHMICILIO ATUAL

REGIDES € UNIDADES . Urbeno Rural
DA FEDERACAD TOTAL 5
. Demic{lio Anterior bomicilio faterier
* Totel - Total -
Urbano Rurol tirbano Rural
BRASIL seceeass (48 D18 25836 148 245022 338 oee4l1d 748 1m1 872 D13 | 1 730 626 ) & 131 357
{78:  REGIAC MORTE oo0e.. | 1 755 387] 564 323 586 413 387 912 771 De4 | * 187 8¢z 583 222
T RORGBNLS verernen 3233 120 138 osc 83 287 40 603 195 0ap 25 186 169 644
ACE® coransrssans "8y 017 44 028 25 247 18 779 10 851 2 150 17 191
AMBEONRS sovsrras 280 779 23¢% 724 - 130 3sa 108 365 41 085 e ayy 37 158
Roraima caesveses | 24 8181 18 $51 14 673 3 am .6 268 73S T 5 %33
Pard coeevsesnens | | 885 290 50D 432 308 627 200 805] 485 858 143 SBS 342 233
AmapE necesecanas 157 462 34 500 18 222 is 278 22 g62 5 670 16 232
| REGIAD NDRODESTE ... { §°130 531 6 156 S64| 3 530 762( 2 625°802( 2 §73 967 526 5G2 | 2 227 a:s
C Haranhdo .es sees [ 1 240 325 484 254 231 859 232 19% 776 071 8§ 241 £75 815
AN YUY SO 450 482| . 313 os2 153 926 158 126 137 430 11 2£2 125 58
" C®BFS seviesessas | 2 323 843] 1 005 817 496 050 509 767 317 832 35 160 282 732
Rio Grends do Norte 661 620 439 442 237 112 202 330 152 188 31 FES 130 423
Parafba sedcvecss 716 0€3 515 468 262 264 233 202] - 200 s97 29 5E2 170 B35
"t Pernambuco es...o | 1 838 843| 1 408 338 880 650 527 478] 431 BOS 123 4cs 332 137
AlofOOE cosaseves | 537 258 343 446 153 80¢ 159 540 193 812 28 035 167 713
SErgine ceoesenns 288 182 216 611 134 663 81 948 81 578 13 515 53 043
BOhLA eevsvevenes | 2 122 883} 1 450 138 830 122[ - 520 Ols| 672 854 155 525 517 373
REGIAO SUDESTE .... [22 870 41320 322 9e0l1n 147 297 7 175 sa3 47 424 $76 330} 1 371 124
finas CGearais wess | 4 431 0:%] 3 673 S521] 2 186 420} ) 477 101 767 508 148 764 508 744
Espirito Santo .. 872 a1 653 132 377 503 285 629| 208 408 2¢ 12% 185 274
Rio de Janaire .. | 4 420 9.0l 4 195 o21] 2 os1 ssal 1 143 483] 225 sas £3 833 182 126
© 880 Paulo ssessss |13 14% ET4|11 753 30B| 7 521 8i6) 4 289 430| 1 354 578 33% 562 |1 014 92D
REGIAD .SUL wevesass | 0 259 515| 5 807 362] 3 284 so2] 2 537 es0] 2 457 153 234 552} 2 222 T31-
POTONd seses-vees | 4 138 183) 2 595 011| 1 412 84t| 1 183 166 1 §42 169 137 SES ] 1 309 2C4
Santa.Catarines .. 1 361 519 930 3t0 S03 26¢ 427 €26 131 213 35 711 384 SCab
. Rio Grande dc Sul | 2 759 818| 2 276 051 1 348 2383 327 658 183 765 64 846 418 875
REGIAD. CENTRO-0ESTE | 4 002 411| 2 e8c ois| 1 869 0s2; 1 010 924 .22 398 205 366 917 o5
Mato Grosso co Sul 740 473 456 171 315 454 180 687] :a4 2305 43 4862 200 a:3
Matn Crosso seve. 626 172 350 817 217 s67| -133 ase| u7% 261 45 191 270 €79
60158 eensesseaes | 1 039 188{"1 259 85I 746 356 513 497 i79 205 107 119 472 178
"~ Distrito Fedoral. 796 609 773 075 569 685 183 330 23 534 9 §17 13 917

"eExclusive sem declaragido de situsgdo do domicilio antarior:

- Farnando de Novrcnha.

FONTE: 18GE. Conso Domografico de 1f00,

16E.604 homans @ 156,935 mulhares



10

desse estado e sobreviveram até o momento do censo, fixando sua

residéncia em outro estade ou unidade,

Para simplificar, represente-se cada um dos grupos, con

forme segue:

rY
X

a) i - Populagdo nativa residente na unidade i, com
idade X no censo t.
. NR ; - . . .
b) i"7x - Populagao natural e -residente em i, com idade
X no censo t,
NN - ~ . . ,
¢) i 7x - Populacado ndo-natural residente em i, com ida
‘de X no censo t. A
d) iHAx ~ Populagdo natural e ausente de i, portanto re
sidente em outra unidade da federacgao, com i~
dade x no censo t.
t t
NRx , NN

a) itk =4 + 17 x

, E evidente que a partir dessas informacdes & possivel
obter a populagdo natural total de qualquer unidade i da federa-
cado e residente no pais. Essa populacdo & constituida pela scma
da populagdo natural residente e ausente em i, e portanto,natural

de i e residente em qualquer uma das unidades da federacao.

Em termos simbdlicos, teremos:

t t t
Ny = (NRy 4 iFAx onde
NT; = populag¢do natural de i com idade x no censo t.

Admitindo-se que as informa¢des sobre a naturalidade se

jan}‘corretas,2 pode-se concluir gue cada grupo de populagao assim

22 o agas o -. ~ .
Ha indicios de erros ndo avaliados na declaragac de naturali-
dade. Este tema merece um estudo especial e deveria ser incluido
no elenco-de andlises prioritarias dos estudos de migragles inter
naS » '

3
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definido constitui um grupo demograficamente fechado e que a sua,
evolugdo dependerd exclusivamente da sua mortalidade e reprodu-
cdo. ‘ '

£ E transparente.que todas as pessoas pertencentes ao gru
po iNAx sdo emigrantes sobreviventes de i no ano t, mas & impor-
tante observar que alguns de seus filhos ndo sao naturais da mes-
ma unidade da federacdao, na medida em que a naturalidade é defini
da pelo lugar de nascimento das criancas. Alids, esses nascimen-
tos sdo classificados na literatura especializada como contribui-
¢ao indireta das migragdes internas para o crescimento populacio-
nal da &rea atual de residéncia dessa populagdo, isto &, para a
drea onde essa populacdo adulta migrou, reproduziu e foi recensea

da (reside). .

Entretanto, ha uma parcela de criancas que emigra do es
ﬁado i de nascimento, podendo-se observar que esse grupo de emi-
‘grante de’ i terd ao final do periodo migratdrio em andlise idade
inferior ao nlimero de anos daguele periodo, usualmente periodo in
tercensitiario quando as estimativas se baseiam em dados dessas o-
perag¢des. Como os cinco dltimos censos demograficos do pais se
realizaram a cada 10 anos, coné}ui-se gue o contingente acima men

cionado é constituido por pessocas com menos de 10 anos de idade.

Pode-se decompor uma populagdo natural ausente de 1i(nao

residente em i) em duas parcelas, a saber:

P — r i N
t =t,t+n LE4n t+n
b} [iNNx] [iRSx,x+n] \i%x+n].= iNFx+n -
t ==t ,t+n) t+n
=t, -
- iNNx] iR, x4n| = ilx4n
Fazendo iRS = iR®S = iRS = 3RS nessas equagdes, a sua

solugdo se simplifica e pode-~se exprimir a populagdc residente em
i no momento t+n, segundo uma expressdo que indica as diferentes

categorias migratdrias dessa populagio:

t+n t t,t+n -t,t+n [ ..t t,t+n £, t+n
in+n==[iNRx][iRSx,x+n]-iEx,x+n+-[iNNx][iRSx,x+n + iIx,x+n

- | INPES, 144/88
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A adogdo da hipdtese de igualdade entre as relagles de
sobrevivéncia dos diversos grupoé populacionais constitui uma sim
plificacdo da realidade, e introduz algumas distorgdes supostamen

te pequenas nas estimativas de IeE.

Na verdade, admite-se que a lei de mortalidade definida
para cada lugar i & igual para todos os seus grupos, de imigran--

tes ou de emigrantes.

E evidente que isso ndo corresponde integralmente 3 vex
dade, na medida em que a mortalidade dos emigrantes de i serad inw
fluenciada pela mortalidade dos lugares de destino migratdrio. Por
outro lado, a mortalidade dos imigrantes em 1 também devera refle
tir parte da heranca sanitéria e condigdes vividas nos lugares an

teriores de residéncia.

Percebe~se que, com essa hipdtese, o resultado numérico
das estimativas de imigrantes apresentara incongrudncias gquando
consolidadas para o pais,.qualquer que seja o grupo etario, a ndo
ser que todos os dados censitarios e as estimativas fossem absolu

tamente corretas e precisas.

10 4i10 ®
pNAlt0 o p NaltE0,

t+10 _
i
x=0 %x=10

-7 8

NA

i
%x=0

onde a priﬁéira parcela do.segundo membro constitui um reflexo
parcial da reproducio darpopulagﬁo adulta emigrante antes de fa-
zer o deslocamento geografico. B claro que esse grupo também re-
flete a mortalidade infantil (menores de um ano de idade} e a sua
mobilidade geogridfica é fundamentalmente condicionada a emigrac@o
dos pais ou da populagdo adulta.

0 mesmo tipo de reflexio deve ser feito para o grupo de
n%o—nétural residente em iA(iNN). Isto &, parte dos seus filhos
.teria nascido antes do deslocamento e, assim, também teriam emi=-

grado para i, e outra parte ja teria ai nascido, contribuindo pa-
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ra o aumento do contingente de naturais residentes com menos de
10 anos de idade no censo ao final do periocdo intercensitario.

Definidos os diversos subgrupos que compdem a populagao
natural do pais e a populacdo residente das unidades segundo a na
turalidade, podemos relacionar esses contingentes em dois censos

consecutivos da seguinte maneira:

. b f 3 'S - 3 r 3
t+n t t,t+n t ==t ,t+n t+n
in+t = iNRxJ iRSx,x+n - iNRx] iRSx,x+n i€x+n| +

\ 9 P, . \ P \ J

[ t] =5t t+n] (wt] [ et | it+n7
+ [iTx 1%, x+n| + |1 1i77x,x4n i7x+n

\ . J \ C: } L 7

. RS - representa relacac de sobrevivéncia da populagao

natural e residente em 1i.

. RS - relacdo de sobrevivéncia da populac¢io natural de

.1 que emigrou no periodo.

. RS - relacdo de sobrevivéncia da populagdo nio-natu-
ral residente em i.

. RS - relagido de sobrevivéncia da populacdo ndo-natu-
ral que imigrou para i no periodo.

. i® - taxa de emigraclo da populacio natural de i.

. 17 - taxa de imigracdo da populacio nao-natural de i

para essa unidade.
. X = idade.
. X, t+n - entre idades x e X+n.

. t - ano 49 censo.

- INPES, 144/88
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. t, t+n - periodo correspondente ao intervalo entre os
anos t e t+in,
Se © objetivé é estimar as migragles internas entre ie
as demais unidades da federag¢do, o problema biasico reside em esti

e i £ s ‘
mar i1 x e 17X, para o que se torna necessario conhecer as rela-

¢bes de sobrevivéncia contidas na equacéo.

No entanto, se se estd trabalhando com dados censita-
rios, pode-se observar as sequintes relag¢des que permitem estimar

os fluxos migratdrios em relacio a i, sem estimar os valores de

. 1
i®x e ivx:

t ==t, t+n t+n t+n
a) [iNRx]'[iRsx, x+n] [iex+n] = iNAx+n -

'.‘ﬁ'é-t,t-l'n] . ﬁt'l'n '

{
WAL .
- |1 X 1 77"x,xtn| = 17x+n

Por isso, as estimativas finais do nimerc de imigrantes
e emigrantes por grupo de idades para cada unidade federada sera
obtida pela média aritmética entre'as primeiras estimativas, ga-
rantindo-se assim que seja zero o saldo migratdrio nacional para
qualquer grupo de idade. E evidente gue esse procedimento somente
sera admitido quando as éorregées ou redistribuigdes de diferen-
¢as entre estimativas ndo forem elevadas, e na verdade, este pro-~
cedimento constitui um teste fundamental de consisténcia das esti
mativas. -

Adotadas essas hipbteses, o problema seguinte se resume
em obter estimativas de 1B, 1sto €, a guestdo central do método
consiste -em estimar relac¢des de sobrevivéncia para a populagdo de
cada Area, Para resolver esse problema, admitiu-~se gque as rela-
¢Oes de sobrevivéncia da populacdo residente em i sejam iguais as

relagdes de sobrevivéncia da populagdo natural total de i no pais.

N Como ja mencionado anteriormente, essa populagdao pode
.ser considerada praticamente fechada sob o ponto de vista demogra

fico. Isto significa, em termos praticos, que a populacgdao natural

INPES, 144/88
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de i com n anos e mais de idade num ano qualquer ({ou censo) é

constituido somente de sobreviventes recenseados n anos antes.

Admitindo=-se que n - intervalo censitdrioc - -tenha sido
10 anos a partir de 1950, pode-se estimar as relacdes de sobrevi-
véncia das pessoasg com 10 anos e mais de -idade no censo realizado

no ano t+ 10, através da seguinte relacgao:

- £+ 10

agtet+10 _ iNTx+10
17X,x+ 10 N7t
1 X

A expressdo acima constitui apenas uma aproximacdo da
‘relagdo de sobrevivéncia real da populagdo natural de i quando se
trabalha com dados censitarios. Isto porque os dados contém dife
rentgs graus de cobertura dos dois censos envolvidos, bem como‘dg
ferentes graus de erros de declaracao de idades das populacgoes.
Isto &, édmiﬁe-se gue © numero de pessoas nascidas numa regido i
e recenseadas num grupo de idade qualquer, estd afetada por um erx

ro presumivelmente pequeno,

Seja i%% o erro no grupo de idade x entre os naturais
de i no censo realizado no ano t. Seja in-+lO O erro no grupo

etadrio x+10 no censo t+ 10. Entdo:

=t + 10
«NT .B
.ﬁst’t'FlO - i "x+10 i"x+ 10 , onde
1i7Tx,t 4+ 10 .'ﬁt 1%
i™x

a barra indica que a informagdo & verdadeira.

Pode~se concluir gue as relacdes de sobrevivéncia inter
censitarias, na pratica, devem ser encaradas como uma medida con-
junta da mortalidade e das relagbes entre os mencionados erros cen
sitdrios. Conseqglientemente, as estimativas de I e E também depen

derdo e refletirfo a relacido entre os mesmos erros.
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Também & evidente que cada contingente de pessoas recen—
seadas em qualquer grupo etério, estard influenciado por erros se
melhantes de cobgrtura,e\de declara¢ao. Assim, a qualidade ou
exatidio das estimativas finais do nimero de imigrantes iy e
emigrantes 'iﬁx]' sempre dependera de como esses erros atuam con
juntamente.

Apenas para ilustrar o que foi mencionado acima, tome-
mos como ilustragdo uma estimativa do nimerc de emigrantes de uma

unidade.

. B

= . [ gxb+n —t sat,t+nlfi"x+n

B = [iNAxf-n][in-+n]"[iNAx}[icx][iRSx,x-+n}[ 1%
onde:

a) o trag¢o indica ser o numero real de pessoal.

b) v, Z, B, & erros censitarios.

Se os erros censitarios para um grupo de idade 'x forem
iguais entre todos os subgrupos populacionais, NA, NN, etc..., as’
estimativas finais de I e E seradao afetadas apenas pelo erro cor-

respondente naquele grupo etdrio entre a populagdao natural total

no segundo censo.

Isto &, se

entao:

~t+n_ ,t+n [ = t+n_ [ w.t) [ mat,t+n]
- 1Bk +n=ifx 4 {iNAx-kn [iNAx] [iRSx,x-bn]}

Semelhantemente, demonstra-se:
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i"%+n = B i x+n

- — ( =
Jfttn 4n {.NNt+n _ [ NNt] [ Rt,t+n}}
TX+n

Concluindo, verifica-se que o saldo migratério estimado

§Mt+n ‘
i77x+n também serd afetado pelo mesmo erro.

_Emt+n t+n ~t+n ~f+n
i"x+n - i“x+n

17 %+4n = in+n T S

Em sintese, as estimativas migratdrias obtidas pelo pro
cedimento metodoldgico exposto, estardc afetadas pelo mesmo grau
de erro da operacdco censitaria no segundo censo de cada intervalo

"intercensitario.

Do exposto, conclui-se que as taxas de migracdo obtidas
pela relagdo entre as estimativas de migrantes (imigrantes, emi-
grantes & saldo migratdrio) e a populagdo no segundo censo, esta-
f&o isentas dos erros dos levantaméntos estatisticos, enguanto se
obtidas pela relacdc com a populaciao do primeiro censo, as taxas

t+n
BX+n
t
X

estardo afetadas por um erro equivalente a , que se supde pe-.

o

queno, com excegao do primeiro grupo etario.

A taxa fica isenta de erros censitarios quando dividida
pelos dados do segundo censo, porgue adotou-se o método forward.
Poder-se~ia anular o erro das taxas referidas aos dados do primei

ro censo, usando~-se o método backward.

Abaixo apresentamos as primeiras taxas, contendo as im-
perfeicdes dos censos, gue sdo pretensamente anuladas pelas corre
¢oes introduzidas, resultando em saldos migratdrios nulos segﬁndo
- grupos de idades. Decidiu-se também apresentar as taxas referidas
aos dados do primeiro censo no anexo, por serem mais praticas pa-
ra eventuais exercicios de projecdo, que usualmente regquerem ta-
xas referidas ao momento inicial do periodo. Neste caso, talvez

fosse mais recomendavel utilizar o método backward, gque resulta-
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ria em estimativas mais coerentes e comparaveis com as resultan-—

tes da aplicac¢do do método forward agqui utilizado.

Nesta altura cabe salientar que alguns autores preferem
utilizar estimativas médias obtidas pelos dois métodos. Essa con-
trovérsia & extremamente interessante sob o ponto de vista acadé-
mico, mas acrescenta pouco as questdes praticas quando os pesqui- -
sadores nio sabem exatamente como obter os erros de cobertura e

atragdo digital de cada informagdo censitiria.

Alguns autores preferem percorrer o caminho inverso, i-
niciando o trabalho pela corregdo dos dados censitarios, ajustan-
do depois as relag8es de sobrevivéncia. Esse método ndo foi utili
zado porque o consideramos menos eficaz, na medida em que o inves
tigador terminao trabalho apoiando-se em dados quase tedricos, dos
quais ndo se conhece o grau de corre¢do introduzida. Neste senti-
.do, o método agqui utilizado é mais direto ao trabalhar com rela-
goes de sobrevivéncia obtidas diretamente dos censos; as even-
tuais distorgdes das estimativas finais do nimero de migrantes po
derdo ser suavizadas com maior controle do pesquisador.

3.2 - As Migracdes entre Menores de 10 Anos de Idade

A metodologia exposfa permite efetuar tdo-somente as es
timativas de imigrantes, emigrantes e saldo migratdrio da popula-

¢ao com 10 anos e mais de idade no segundo censo.

Os respectivos contingentes com idades inferiores a 10
anos constitui um grupo que reflete uma combinagdo entre reprodu-
¢do dos migrantes antes de.efetuar o deslocamento, propensao de
migrar dessa populacgdo e sobrevivéncia dos nascidos vivos até o

~final do periodo intercensitario.

‘ Alie-se a&s considerag¢des sobre esses grupos o fato de
que, hd contingentes migratdrios deslocando-se durante todo o pe-
;iddo decenal. Assim, & de supor-se que aqueles fatores podem ter

oscilagdes durante o perlodo, dificultando a obtengido de estimati
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vas confidveis. Para obté-las apoiadas nessas consideracdes, ter-

gse~ia de estimar a fecundidade dos migrantes antes e depois de e-
fetuar o deslocamento, estimar a sobrevivéncia de seus filhos -éiag
sificados nos dois grupos, e avaliar a propensdo migratdria das

populacdes naturais em cada ano.

Para que isso fosse realizado, necessitar-se-ia de uma
série longa de tabulag¢des especiais dos censos, e mesmo' assim nao
se teria controle efetivo sobre a qualidade final das estimati-
vas, pelo fato de se ter de usar métodos indirétos de medigao dos
fendmenos e de formular uma série de hipdteses para simplificar e
operar os dados. Dada a incerteza desse procedimento, decidiu-se
efetuar as estimativas dos migrantes menores de 10 anos na data
do segundo censo através de um artificio gue se supde gerar uma a
proximacdo aceitével desses contingentes, conforme exposto a se-

. guir,

Admitiu-se que as relacdes entre o nﬁmefo'de pessoas de
0-4 e 5-9 anos de cada sexo e a populacdo feminina em idade fér-
til no ano do segundo censo eram iguais entre a popula¢dc ndo-na-
tural residente em i (saldo imigratdrio no ano do censo) e a popu

lagao imigrante feminina de 15 a 49 anos ae idacﬁle.~

Para estimar o nimerc de emigrantes de 0-4 anos e 5-9
anos de idade de uma regifo i, admitiu-se que as proporéées des—
ses grupos etdrios entre os emigrantes eram iguais as proporgdes
observadas entre as naturais ndo residentes de i em relac¢do ao gru
po feminino fértil do mesmo bontingente no segundo censo. Fica
subjacente nesse artificio, a hipdtese de que a reprodu¢do e so-
brevivéncia das c¢riancas sdo semelhantes nos pares de contingen-
tes populacionais em cada caso: a) imigrantes e nao-naturais resi

dentes; b) emigrantes e naturais ausentes (n3o residentes).

Observa-se que a igualdade entre essas relagdes nao de-
ve se verificar integralmente, na medida em que a reprodugao dos
dois grupos femininos em idade fértil - ndo-naturais residentes e
naturais ndo residentes - provavelmente ni3oc & igual (tanto em re-

lacdo aos niveis guanto A& estrutura etaria dessa reproducdo).
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Poder-se-ia adotar diversas hipdteses a respeito de re-
lagdes que permitisse estimar o nimero de migrantes nos grupos e-
tarios 0~4 e 5-9. Isso ainda poderia ser melhorado trabalhando-se
com uma série de ﬁébulagées especials do censo; essas, no entanto,
seriam onergsas e de dificil obtengdo, e nao se justificariam, da
do o grau de precisdao das estimativas da populaciao migrante adul-
ta,’

Por isso, e sem possibilidade de discutir ou delimitar
intervalos de confianga para essas estimativas, adotou-se o crité
rio acima exposto, que na pritica corresponde a adoc¢do da hipdte-
se de que a proporcgao de migrantes de 0-4 e 5-9 anog de idade no
periodo, em relacgfo ao seu respectivo estoque, & igual 3 propor-
cao existente entre © nimero de mulheres em idade fértil entre as
migrantes no periodo e os respectivos estoques no ano do censo do.

final do periodo.

Pode-se indicar, como exemplo, essa relagdo entre as es
timativas de imigrantes e a populacdo ndo-natural da seguinte ma-
neira: '

a) NNy _, - ndo-naturais de 0-4 anos numa area no segun-

do censo;

b) M (NN},q_,q - mulheres ndo-naturais residentes em i-

dade fértil na mesma Aarea;

€) Iy 4 - imigréptes do periodo de 0-4 anos de idade no

segundo censo;

ay M (1)15~49 - mulheres imigrantes do periodo em idade

fértil no ano do segundo censo.

Admitindo-se como hipdtese a ‘seguinte relagao:

NNg._4 Io-a

M (NN} 15 49 M (D)5 49

INPES, 144/88



21

conclui-se:

M (I)y5_49

O ow g,

I

0-4

Em sintese, as estimativas das migrag¢des 1liguidas dos.
contingentes de 0-4 e 5-9 anos de idade, a exemplo das demais, de
vem ser encaradas apenas como uma aproximacao do fenameno real,na
nedida em que sfo obtidas por métodos indiretos, que envolvem va-

rias hipdteses de trabalho.

3.3 - Brasilia - Um Caso a Parte

As estimativas para Brasilia mereceram um tratamento
particular, em decorréncia dessa unidade ter sido criada somente
~em 1960. Os dados sobre naturalidade referentes ao Distrito Fede-
ral parecem conter distorcdes (hd indicios de que o.nﬁmero de na-

turais esteja superestimado).

Tendo em vista ndoc haver disponibilidade de dados sobre
naturalidade para Brasilia em 1960, as rglagées de soﬁrevivéncia
para o periodo 1960/70 foram estimados através da média ponderada
das relagdes de sobrevivéncia dos grupos majoritdrios de ndo-natu

rais al residentes,.

O leitor percebera facilmente o seguinte erro de decla-
racdo de naturalidade: o censo de 1970 ja registrava a existéncia
de muitos brasilienses com mais de 10 anos de idade. Esse mesmo
tipo de erro exerce influéncia nas estimativas dos nimeros de imi
grantes e emigrantes, e os resultados devem ser aceitos com certa
parcimdénia (embora, para o conjunto do estudo, a distorgio possa
ser considerada insignificante, por envolver numero relativamente

pequeno de pessoas). : .

4 - 0S5 RESULTADOS

A execugdo dos procedimentos metodoldgicos conduziu a

estimativas de imigrantes e emigrantes por periodos decenais se-

ECER | INPES, 144/88



gundo Unidades da Federacgfo; encontraram-se algumas inconsistén=—

cias quando se controlou por sexo e por grupos de idade.

Conforme assinalado anteriormente, se os dados censita-
rios, as estimativas das relag¢des de sobrevivéncia e os pressupos
tos adotados para os calculos fossem exatos, dever-se-ia obter
saldos migratdrios nulos para todos os grupos etérios no pals (su
pondo-se que os saldos sejam obtidos pela soma das estimativas es

taduais de imigrantes e emigrantes).

Dado que tais hiplOteses ndo se cumprem infegralmente,eg
contraram-se divergéncias entre os nimeros estimados de imigran-
tes e emigrantes, que em geral ndo ultrapassaram 5%, nos primei-
ros grupos, e foi levemente superior entre grupos mais velhos,'ig
dicando razoavel consisténcia dos procedimentos. A obtengdo final
das estimativas se deu por meio da :edistribuig&aproporcionaldas
diferencas entre o primeiro cdlculo de imigrantes e emigrantes em
cada grupo etdrio consolidado para o Brasil. Isto &, a estimativa
final do niimero de migrantes em cada grupo etdrio segundo o sexo
e periodo, no pais como um todo, foi cbtido pela média entre a es
timativa consolidada nacionalmente de imigrantes Que resultaram

da aplicac¢do das técnicas expostas.

A partir dessa correc¢ao para cada grupo etdrio e sexo,.
que garantiu que o saldo migratdrio fosse nulo em todos os gru-
pos, obteve-se a estimativa final do nimero de imigrantes e emi-
grantes por'estados, distribuindo a média adotada segundo a mesma
distribuicdo e segundo Unidades da Federacgdo da primeira estimati
va. Os resultados detalhados encontram-se no conjunto de tabelas
em anexo.

il

4.1 - Resultados.GLobaisl

. A aplicagao da técnica e metodologia descritas indicam
que os movimentos migratdrios interestaduais aumentaram numerica=-
‘mente entre os trés periodos intercensitarios a partir do periodo
1950/60.
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Segundo esses calculos, o nuamero liquido. dé migrantes
interestaduais evoluiu de 3,5 milhoes entre 1950/60 para 3,9 mi-
lhdes na década seguinte e aumentou consideravelmente para(S,S mi
lhées nos anos 70, refletindo uma evolucdo que certamente se rela
ciona com o rapido crescimento demografico do pais, bem como com
os prdcessos de urbanizacao, aumento e melhoria dos sistemas de-

comunicagdes e transportes, etc.

Esses mesmos dados, expressos sob a forma de taxas de
migragao interestadual (ou taxas de mobilidade),l “informam que,
apesar do aumento do numero (absoluto) de migrantes interesta-
duais Qurante os tré&s dltimos periodos intercensitirios, sua im-
portancia relativa no periodo 1970/80 foi igual a observada entre
1950 e 1960, e apenas levemente superior & do‘periodo 1960/70. Es
sa taxa foli de 5,02, 4,23 e 5,00%, fespectivamente em 1950/60,
1960/70 e 1970/80. Esses resultados se contrapdem & opinidc gene-
ralizada de que as taxas de migragéeé internas tém sido continua-
mente crescentes no pais. Isto &, os fluxos foram numericamente
crescentes mas houve uma reducdc na taxa entre 1960/70 seguida pe
la elevagdo entre 1970/80 em decorréncia de inumeros fatores, en-
tre os quais as migracdes para areas urbanas. Ndo hi dividas que
a mobilidade interestadual constitui um fendmeno social e-ebonami
_co extremamente importante no pais, e durante os anos 70 corres-
pondeu a um verdadeiro éxodo populacional que sé pode ser cbserva
do em nag¢des muito populosas como o Brasil, ou diante de ocorrén-

cias muito graves, como cataclismos, guerras ou mesmo secas.

Neste documento ndo sfo analisadas as causas dos fluxos
migratdorios entre estados. No entanto, ndo parece demasiado recor
dar que ocorreu uma forte emigracdo e esvaziamento da zona oeste
do Parand, a ampliagdo da fronteira agricola em Ronddnia, numero-
sa migragdo para o Mato Grosso do Sul, e finalmente, talvez o fe-
ndmeno migratdrio e social mais importante, numerosa -imigrac¢do pa
ra as regides metropolitanas, principalmente para a regido metro-

1Taxas calculadas ao final dos periodos.
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pelitana de Sdo Paulo, que constituiu o ponto de convergéncia pa-

ra numerosos fluxos, particularmente do Nordeste,

Neste ponto vale recordar que esses resultados se refe-
rem tdo-somente & migragfdo interestadual, faltando considerar os
movimentos internos aos estados. Ha indicag¢des de que os movimen-
tos intra-estaduais estao se tornando cada vez mais importantes;

no entanto, ndo se tratard de sua anflise aqui.

Finalmente, cabe alertar para o fato de que, independen
temente do valor da taxa, as migragdes interestaduais constituem
um processo social e econdmico extremamente importante e crescen-
te no pais, contando com a participagdo numérica cada wvez maior

de pessoas, envolvendo pelo menos 5,8 milhdes durante os anos 70,

Os dados contidos na Tabela 4 fornecem indicadores so-
bre o procegso, por sexo e grupos de idade, ao final de cada pe~-
riodo de andlise. Observa-se que, entre 1970 e 1980 houve predomi
nio de mulheres efetuando esse ﬁovimento, ao contrario do que o-
corria nos dois decénios anteriores, quando havia maioria de ho-
mens. O coeficiente de masculinidade entre os contingentes de mi-
grantes interestaduais passou de 105 entre 1950 e 1960 pérg lo02
entre 1960 e 1970 e para 96 entre 1970 e 1980.

As estimativas segundo grupos de idade apontam uma va-
riagado, nos dois grupos mais jovens, de certa maneira inesperado.
Isto &, teria ocorrido um menor nGmero de migrag¢des nos grupos 0-
4 e 5-9 anos de idade entre 1960 e 1970 do que entre 1950 e 1960,
embora todos os demais grﬁpos tenham sido numericamente crescen~
tes no mesmo periodo. | | |

E.dificil explicar essa ocorréncia com os escassos da-
dos disponiveis. Tendo em vista a metodologia adotada,pode-~se for
mular pelo menos as seguintes hipdteses: 1) que os migrantes no
perfodo 1960/70 tiveram efetivamente menor reproducdo do que os
' migréntes do periodo anterior; 2) que houve maior subenumeragao
cerisitaria dos dois grupos etarios em 1970 do que em 1960; 3) que
houve a influéncia conjunta dos dois fatores.
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TABELA &

BRASTL .
‘MIGRANTES INTERESTADUAIS SEGUNDO PERIODO E SEXO POR GRUPO DE IDADE
1950-1980
GRUPO DE 1950-1960 1960~1970. 1970-1980
1DADE Homem Mulher - Total Homem Mulher Total Homem Mulher Total
0 -4 72 762 69 692 142 454 65 985 64 909 130 894 108 623 104 816f 213 439
144 836 137 732 282 588 127 797 126 231 254 028 200 396 184 867( 395 263
10 - 14 281 524 276 463 557 987 342 250 353 113 695 343 443 723 464 8281 908 551
15 19 253 445 265 205 518 650 289 531 325 871 615 402 407 529| . 484 4611 891 990
20 - 24 316 026 280 964 596 990 367 684 337 464 705 148 562 919 578 2391 141 158
25 ~ 29 276 429 227 452 503 881 307 741 261 786 569 527 529 265 480 897|1 010 162
30 - 39 265 887{ 253 096 518 983 278 022 260 408| 538 430 .402 647 402 112| 804 759
C 40 - 49 112 927 113 314 226 241 118 638 - 112 143 _ 230 781 :130 913y 149 861 280 774‘
50 « 59 49 652 56 207 105 859 55 605 64 978 120 583 71 344 91 9164 163 260
60 e + 26 402 34 639 61 041 28 019 37 963 65 982 41 332 67 466] 108 798
TOTAL 1799 910f 1 714 764} 3 514 674 1 981 252{ 1 944 866| 3 926 118| 2 89é 691{ 3 019 463|5 918 154

Se-
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A primeira vista, e tanto quanto se pode inferir de ou~-
tros trabalhos, somos inclinados a admitir a terceira hipbtese ég
mo a mais pfovével, embora haja indicios de qﬁe a subenumeragdo
dos dois grupos parece ter sido maior no ano de 1970 do que em
1960, o que teria contribuido mais do que proporcionalmente para
a diminuigdo dos contingentes. O fato de os nimeros de migrantes
de 0-4 e 5~9 anocs terem aumentado no periodo seguinte decorre,pro
vavelmente, de uma menor subenumeraggo degse contingente em 1980
do que em 1970 e porque o numerc de migrantes em idade fértil cres
ceu mais do que proporcionalmente & eventual‘diferenga, a menor,-
da fecundidade entre migrantes do periodo 1970/80 do gque entre
1960 e 1970.

A ohservacao das estruturés etarias relativas dos mi-
grantes na Tabela 5 e no Grafico I, fornecem elementos para refor
- gar a hipdtese de maior subenumeracdo em 1970 do que em 1960 e
1980. Observa-~se, ademais, que 0s grupos 10-14 e 15~19 anos tivef
ram maior importancia relativa entre 1960 e 1970 do que nos de~
mais pericdos, embora as diferencas sejam relativamente pequenas.
Em todo caso, nd3oc parece totalmente infundada a suposig¢do de que
nossos resultados para os grupos 0-4 e 5-9 entre 1960 e 1970 cons
tituam uma subestimativa dos niimeros reais, o que afetaria a.esti

mativa total e a estrutura etaria relativa dos migrantes.

No entanto, e apenas para ilustrar a pequena importéan-
cia prética_do assunto, admita-se que os nossos resultados para
1960/70 estejam subenumerados em 5%. Nessas circunstincias, os nd
meros de migrantes com essas idades passariam a ser 137 mil e 277
mil, respectivamente, os quais, somados, ultrapassariam em 19 mil
© nimero contido na tabela. Esses nimeros, ainda assim, seriam me
nores do que os estimados para 1960/70, embora resultassem numa
estrutura etdria relativa sem as saliéncias observadas para os gru
pos 10-14 e 15-19 entre 1960 e 1970. Essa corregdo representaria
apenas 0,5% do total, . '

" Enfim, pode-se argumentar a favor da realizag¢do de exex
cicios para o suavizamento das estimativas segundo as idades,prin
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TABELA 3

ESTRUTURA ETARIA DOS MIGRANTES INTERESTADUAIs POR SEXO E

PERTODOS INTERCENSITARIOS - BRASIL

(Porcentagem)'
1950-1960 1960-1970 1970-1980
GRUPO DE IDADE ' - :

Homem Mulher Homem Mulher Homem Mulher

-4 4,04 4,06 3,33 3,34 3,75 3,47

-9 8,05 8,03 6,45 6,49 6,91 6,45

10 - 14 15,64 16,12 17,27 18,16 15,31 15,40

15 - 19 14,08 15,47 14,61 16,75 14,06 16,05

20 - 24 17,56 16,39 18,56 17,35 19,42 19,15

25 - 29 15,36 13,26 15,54 13,46 18,26 15,93

30 - 34 9,16 8,30 9,53 8,84
35 - 39 14,77 14,76 " 4,87 5,09 4,36 4,47 -

40 - 49 6,27 - 6,61 5,99 5,77 4,52 4,96

50 - 59 2,76 3,28 2,81 3,34 2,46 3,04

60 e + 1,47 2,02 " 1,41 1,95 1,42 2,24

TOTAL 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

L2
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"cipalmente se o objetivo principal fosse o de pesquisarrnmiexpreg
" s80 analitico-matemdtica para o nimero de migrantes segundo as- i-
dades., Este talvez seja objeto de trabalho posterior, como elémeg
to auxiliar para a elaboracdo de proje¢des estaduais de ?opula—

¢do, mas ndo se enguadra nos propdsitos do presente estudo.

As estimativas indicam que o contingente com 20-24 anos
de idade ao final do periodo constitui o grupo numericamente mais
expressivo ou modal em todos os periodos e ambos 0s sexos,excecdo
para ¢ sexo feminino entre 1960 e 1970. Estes, somados ao namero
de pessoas com idade entre 10-14 e 15-19 as vezes ultrapassa 50%
do total de migrantes nos trés periodos, tanto entre os homens . co

mo entre as mulheres.

Como observado em inGmeros trabalhoé, a elevada propor-
cdo de pessoas em idades adultas jovens constitui um dos tracos
mais tipicos das migrag¢des internas.iAs estimativas apontam gue
a maioria dos migrantes iniciou ¢ movimento interestadual com ida
de entre 10 e 25 anos de idade, sobretudo entre 15 e 25 anos.

Embora enfatizando essa ‘caracteristica dos migrantes in
terestaduais, ndo se deve negligenciar o fato de que quasélA%sdos
contingentes que efetuaram alguma mud§n¢a contavam com idades en-
tre 30 e 40 anos ao final do respectivo periodo. Isto significa
gque os deslocamentos foram iniciados com idades entre 20 e 30 a-
nos de idade, refletindo, possivelmente, a importancia de fatores
repulsivos no processo migratério. Isto &, pode-se admitir que a
grande maioria das pessoas nessas idades, ji se tenha iniciado em
atividades economicamente produtivas, deslocando-se por perda de
emprego ou por perceberem poucas chances de mobilidade social no
local em gue se encontravam. A Tabela 4 aponta que esse contingen
te € numericamente expressivo, ultrapassando 800 mil pessoas .en-
-tre 1970 e 1980. A importdncia desse contingente, por si s, apon
ta na direcgdo de dgsequilibrios espaciais e de mercado de traba-
lho, indicando a necessidade de realizar estudos especificos so-

bre o assunto,.

. L . INPES, 144/88
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Neste ponto vale a pena insistir que grande parcela de
migrantes contava com menos de 20 anos de idade ao final do perio -
do migratdrio. Isto significa que ha elevadas porcentagens de cri
ang¢as e adolescentes menores de 10 anos entre os migrantes, suge=-
rindo que parte significativa dos movimentos sdo realizados con-
juntamente pelos membros da familia. O registro de nlmeros expres
‘sivos de criangas e adolescentes entre os grupamentos migratdrios,
também sugere que os migrantes interestaduais apresentam elevado

nivel reprodutivo.

s

A tabela  de coeficientes de masculinidade segundo gru-
pos de idade aponta fortes oscilagdes, que por um lado permitem
admitir falhas nos dados basicos ou no método de estimagao, mas,
por outro, permite supor que ha um crescente predominio relativo
de mulheres nos grupos migrétérios de adolescentes e nos grupos
acima -de''40 anos de idade. A maior propor¢ao de mulheres entre os
migrantes adolescentes pode estar relacionada com a migfacéo para’
as cidadeé, onde as péssoas desse sexo t&m malores chances de em—~
prego do gue no campo ou mesmo nas vilas e cidades de pequeno por
te. O predominio feminino entre grupos mais velhos pode estar re-
lacionado a desenlaces conjugais, quer por separacdo de casais,
quer por falecimento do homem.

A Tabela 7 contém as taxas interestaduais de migracgao
por sexo e grupos de idade nos trés Gltimos periodos intercensita
rios, calculadas em relagdo 3 populagdo ao final do periodo. Ob-
serva-se que essas taxas aumentam com a idade até atingir um va-
lor méximo no grupo 25-29 entre os homens e no grupo 20-24 entre
as mulheres nos dois primeiros periddos e no grupo 25-29 no ulti-

mo.

0s niveis dessas taxas manifestam a elevada importdncia
relativa do processo entre pessoas com idades entre 10-19 anos no
inicio e 20-29 anos ao final do periodo, e comparadas com a estru
" tura etdria doslmigrantes, permite reforg¢ar a hipdtese de que par
te expressiva dos movimentos & realizada por familias inteiras.
Em sintese, a propenso a migrar interestadualmente atinge seu &-

pice, em média, entre os jovens entre os 15-25 anos de idade e su

INPES, 144/88 : :
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TABELA 6

COEFICIENTES DE MASCULINIDADE ENTRE MIGRANTES INTERESTADUAIS, POR:

PERiODO INTERCENSITARIO, SEGUNDO GRUPOS DE IDADE - BRASIL

(Porcentagen)
fERIono
GRUPO DE IDADE

: 1950-1960 1960-1970 1970-1980
0 -4 104,40 101,66 103,63
5-9 105,17 101,24 102,84
10 —!14 101,83 95,92 . 95,46
15 - 19 95,57 88,85 84,12
20 - 24 112,48 108,95 97,35
25 - 29 121,53 117,55 110,06
30 - 34 | 112,43 103,49

105,05

35 - 39 97,52 93,50
40 - 49 99,66 105,79 87,36
50 - 59 88,34 87,11 77,62
60 e + 76,22 73,81 61,26
. TOTAL 104,96 101,87 96,00

| INPES, 144/88
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- TABELA 7

BRASIL

TAXA DE MIGRACAO INTERESTADUAL POR SEXO E PERIODOS CENSITARIOS

SEGUNDO GRUPQOS DE IDADE

(Porcentagem) —_

CRUPO DE " 1950-1960 1960-1970 1970-1980
LDADE Homem Mulher © Total Homem Hulhef Total Homem Mulher Total
0 - 1,28 1,27 1,28 0,95 0,95 0,95 1,30 1,29 1,30
- " 2,80 2,76 2,78 1,88 1,90 1,89 2,68 2,67 2,68
10 -~ 14 6,57 6,51 6,54 5,77 6,06 5,91 6,23 6,58, 6,40
15 ~ 19 7,32 7,15 7,23 5,80 6,20 6,00 6,15 7,12 6,64
20 - 24 10,49 8,70 9,56 9,11 7,94 8,51 10,05 9,95 10,00
25 - 29 10,88 8,47 . 9,64 9,70 7,86 8,76 11,48 10,02 10,74
30 -39 6,30 5,97 6,13 5,24 4,78 - - 5,01 5,86 5,66 5,76
40 - 49 3,70 3,92 3,81 2,91 2,80 2,86 2,57 2,87 2,72
50 - 59 2,57 3;11 2,83 2,10 2,52 2,31 2,00 2,51 2,26
60 e + 1,60 2,08 1,84 1,22 1,57 1,40 1,21 1,76 1,50
TOTAL 5,14 4,91 5,02 . 4,28 . 4,17 4,23 4,94 5,06 5,00

€¢e
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gere uma significativa relagdo do processd com oportunidades de
emprego, educagio, mobilidade e aspiragles socials, possivelmente

reforcada por fatores de repulsao nas areas de origem,

4.2 - 0 Processo Segundo Unidades da Federacio

As estimativas utilizadas até agqui permitiram comprovar
aspectos globais dos movimentos migratdrios interestaduals. Resta
saber como esse processo se deu segundo as unidades da federacgdo,
quais as caracteristicas que diferenciam essas unidades segundo
seu papel no processc e qual a importdncia dos mesmos entre as

respectivas populagdes.

Os dados contidos nas Tabelas 8 e 9 informam sobre os
numeros de imigrantes, emigrantes e saldos migratdrios e respecti

- vag taxas sequndo unidades da federagdo e perlodos.

Nota-se, de saida, a importincia dos Estados de SHo Pau
lo, Rio de Janeiro e Distrito Federal como as unidades que mais
atraliram migrantes durante os 30 anos analisados, embora ¢ Parana
tenha se constituido no principal receptor de migrénteé durante
os anos 60. Observa-se um fluxo imigratbério acentuado paré o Mara
nhdo durante os anos 50, a ocorréncia de'grandes fluxos para o
Distrito Federal e estados do Centro-Oeste a partir de 1960 e, du

rante os anos 80, numerosos fluxos para Ronddnia e Para.

Os maiores fluxos emigratdrios se originam em Minas Ge-
rais nos trés periodos. Sdo Paulo exerceu, simultaneamente, um im
portante papel de receptor e origem de fluxos interestaduais, du-
ranté o vinténio 1950/70, distinguindo-se das demais unidades. Mi
nas aumentou seu papel receﬁtor, durante a década de 70 o que, a-
companhado pela menor contribuicdo para a emigragao, resdltou*hum
saldo menor entre 1970 e 1980 do que nos dois décéniosanteriores.

Destaca-se, ainda, a ocorréncia de alguns sinais contra:
rios ao movimento apresentado na coluna. O caso mais importante
registra-se no Parana entre 1970 e 1980, onde se observa a estima

INPES, 144/88



TABELA 8
BRASIL
ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAILS
SEGUNDQ UNTDADES DA FEDERACAQ
E TIPO DE MOVIMENTIO E PERIODO

'SHAINT -

88/9v1

UNIDADES 1950/1960 " 1960/1970 *1970/1980
PA -

FEDERAGAO 1 E S I E S 1 E 8
Rondonia 12 452 579 11 873 8 099 4 729 3 370 261 190 9 443 270 633
Acre 3 009 5 280 -2 271 43 12 765 =12 722 10 011 9 100 911
Amazonas 7 837 17 180 -9 543 14 980 13 509 1 471 55 175 25 959 29 216
Roraima 1 427 367 1 030 -6 197 498 - 6 695 15 143 +1 399 16 542
Para &4 857 30 871 13 986 .61 687 31 036 30 651 335 338 63 039 272 299
Amapa _ 11 805 57 11 748 5 561 +1 850 7 411 4 080 +77 4 157
Maranhao 293 795 65 212 228 583 9 903 117 213 -107 310 38 318 236 530 -198 212
Piaui 15 246 160 240 =144 994 15 324 64 679 =49 355 33 594 170 740 =137 lié
Ceara - 390 303 364 ~305 754 34 163 145 213 ~111 050 60 694 419 430 ~358 736
Rio Grande do Norte -4 502 95 745 =100 247 13 130 80 753 =67 623 45 509 150 702 ~105 193
Paraiba -7 849 173 260 -181 109 17 125 229 134 ~212 009 50 418 351 599 -303 181
Pernambuco 17 003 328 471 -311 468 64 477 313 435 =248 958 111 049 594 061 -483 Q12
Alagoas 30 949 127 386 ~%6 437 13 429 125 993 =112 564 27 909 174 334 ~146 425
Sergipe 2 316 83 036 -80 720 9 023 89 959 - -80 936 &0 692 86 142 =45 450
Bahia 89 926 412 860 =322 934 39 036 512 649 -473 613 159 425 692 998 =533 573
Minas Gerais 98 177 775 614 ~677 437 50 535 { 1 090 536 |~1 040 001 254 501 | 1 029 224 =774 723
Espirito Santo 39 930 87 250 ~47 320 86 283 93 332 =7 049 L 95 072 133 298 ~38 226
Rio de Janeiro 572 608 51 917 520 691 649 066 62 131 586 935 664 557 166 803 497 754
Sao Paulo 798 203 366 195 432 Q08 | 1 221 243 225 147 996 096 | 2 851 800 98 340 | 2 753 460
Parana 998 964 32 495 966 469 674 265 173 155 501 110 =261 71& 844 931 |-1 106 645
Santa Catarina 66 831 137 679 -70 848 65 908 157 506 ~91 598 106 136 147 491 41 355
Rio Grande do Sul 29 644 191 563 161 919 18 867 282 608 =263 741 8% 619 226 725 =137 106
Mato Grosso 137 851 25 421 112 430 257 924 29 414 228 510 268 455 94 426 274 029
Golias 254 785 40 602 214 183 206 498 84 774 121 724 151 374 207 552 -56 178
Distrito Federal . 395 746 +12 200 407 946 349 809 3 649 346 160

TOTAL 3 514 674 | 3 514 674 0] 3926 118 | 3 926 118 0] 5918 154 ! 5 918 154 0

gt
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TABELA 9
DISTRIBUICRO RELATIVA DOS FLUX0S MIGRATORIOS
SEGUNDO TIPO UNIDADES DA FEDERAGAO E PERIODOS

(Em porcentagem)

UNIDADES DA 1950/1960 - - . 1960/1970 1970/1980
FEDERAGAO I E & 1 E s |1 E 8
Ronddnia 1 0,35 o0,02| o0,34] o0,21] o,12| o0,09| 4,41| +0,16] 4,57
Acre 0,09{ 0,15{- 0,06/ 0,00 0,33~ 0,32 0,17/ 0,15/ 0,02
Amazonas 0,22{ 0,49]~.0,27| 0,38] 0,34 0,04| 0,93 0,44] 0,49
Roraima . 0,04/ o0,0L| o0,03] -0,16| 0,0L|~ 0,17 0,26| +0,02| 0,28
Para | 1,28] o,88| o0,40| 1,57 0,79} o0,78] 5,67 1,07| 4,60
Amapa 0,34 0,00{ 0,33 0,14} +0,05{ 0,19| 0,07 +0,00| 0,07
Maranhao | 8,36| 1,86| 6,500 o0,25] 2,99(- 2,73| 0,65{ 4,00]- 3,35
Piaaf - 0,43 4,56]~ 4,13}. 0,39 1,65|- 1,26| 0,57] 2,89(~ 2,32
Ceara. -0,01| 8,69|- 8,70{ 0,87| 3,70|- 2,83 1,03 7,09|- 6,06
Rio Grande Norte| -0,13| ~2,72|- 2,85| ' 0,33| .2,06|~ 1,72| 0,77] 2,55|- 1,78
Paraiba 1 -0,22 4,931- 5,15 0,44] s5,84|- 5,40| .0,85] 35,97|- 5,12
Pernambuco 0,48 9,35|- 8,86] 1,64 7,98|- 6,34| 1,88| 10,04|- 8,16
Alagoas | 0,88 3,62|~ 2,74] 0,34 3,21|- 2,87 o0,47] 2,95|- 2,47
Sergipe .0,077 2,36(- 2,301 0,23] 2,29|- 2,06 0,69 1,46]- 0,?7
Bahia 2,56 11,75~ 9,19] . 0,99| 13,06|-12,06] 2,69| 11,71~ 9,02
Minas Gerais 2,79| 22,07|-19,27| 1,29 27,78{-26,49] 4,30( 17,39{-13,09
Espirito Santo 1,14| 2,48|- 1,35 2,20| 2,38|- 0,18{ 1,61| 2,25|- 0,65
Rio de Janeiro | 16,29] 1,48} 14,81 16,53] 1,58| 14,95| 11,23| 2,82 8,41
S3o Paulo 22,71] 10,42 12,29| 3L,11| 5,73} 25,37| 48,19] 1,66| 46,53
Parand 28,42{ 0,92| 27,50 17,17 4,41 12,76| -4,42| 14,28]-18,70
Santa Catarina 1,90| 3,92]- 2,02 1,68 4,01~ 2,33 i,79 2,49~ 0,70
Rio Grande Sul 0,84| 5,45|- 4,61 0,48| 7,20|- 6,72| 1,51} 3,83}- 2,32
Mato Grosso 3,92| 0,72| 3,20{ 6,57 0,75| 5,82| 6,23| 1,60| 4,63
Golis 7,25 1,16| 6,09 5,26 2,16{ 3,10| 2,56 3,51~ 0,95
Distrito Federal 10,08{ +0,31| 10,39} 5,91] 0,06( 5,85

TOTAL 100,00|100,00(- 0,00]|100,00(100,00}~ 0,00|100,00{100,00{~ 0,00
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tiva de 261.714 imigrantes precedida pelo sinal heg&tivo. Isso
significa que houve a saida desse numero de pessoas durante o'pé;
riodo, que haviam imigrado anteriormente para o estado. 1Isto’ €&,
eése nimero reflete o que pode ser denominado de refluxo emigrétg
rio do estado, constituindo-se num dos aspectos mais importantes
das migragdes interestaduais durante os 30 anos, por causa da sua

expressdo demografica, social e econdmica.

A Tabela 9 apresenta a distribuicfo relativa dos fluxos
segundo as unidades da federaglo em cada periodo decenal. As in-
formacbes indicam que as distribuic¢des dos imigrantes e dos emi-
grantes segundo origem e destino diferem de maneira marcante., En-
quaﬁto a distribuicdo de emigrantes aponta gue apenas trés esta-
dos constituem areas-destino para cerca de 65% dos fluxos, a dis-

tribuicdo segundo os emigrantes, demonstra haver uma maior contri

. buicdc de Minas Gerais e Bahia para a origem desses movimentos,

destacando-se ainda a contribuicdo de Sao Paulo nos- anos 50, e Pa
ranad e Pernambuco na década de 80. Estes dois ultimos, com Minas
Gerais e Bahia, contribuiram nessa década com pouco mais de 53%

do total das emigracdes entre estados no periodo.

’ O coeficiente de dissimilaridade entre as distribuicdes
. estaduais dos fluxos de imigrantes e emigrantes ¢é sempre elevado
e crescente, passando de 00,7149 entre 1950 e 1960, para 0,7349 en
tre 1960 e 1970 e 0,7493 entre 1970 e 1980, indicandocpnavem ocor
rendo continua concentracdo de processos, em gue uns poucos esta-
dos constituem unidades de atracdo por exceléncia e outras poucas,
unidades de repulsi@o igualmente por exceléncia. '0s coeficientes
de dissimilaridade entre as distribuicdes estaduais apresentadas

abaixo ilustram as mudancas gue vém ocorrendo.

TABELA 10
COEFICIENTES ENTRE DISTRIBUICOES ESTADUAIS
DE IMIGRANTES E EMIGRANTES

PERIODO IMIGRANTES EMIGRANTES
1950/60 - 1960/70 0,2088 0,1570
1960/70 - 1970/80 0,3050 . 0,2221

- _ INPES, 144/88
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Embora os coeficientes ndo sejam elevados, observa-se
que ambos cresceram, apontando concretamente a maior concentragdo -
estadual tanto dos movimentos de entrada gquanto dos de saida e

que os primeiros sdo mais concentrados do que os Ultimos.

E‘evidente que tudo isso tem relacdo com os desniveis
‘sbcio-econdmicos estaduais e com as suas divergéncias demografi-
cas. Nao deve ser esquecido que o tamanho das respectivas popula
goes estaduals exercem um papel relevante nesse processo, bem co-
mo o respectivo estagio de transigdo demografica, tudo compando
uma rede de interconexdes de causa e efeito. Isso €, ndo & sur-
presé que os estados mais pobres tenham maiores taxas de natalida
de e contribuam mais com as emigracgdes do que aguelas unidades
mais ricas com menores taxas de natalidade, embora ndo seja difi-
¢il encontrar exceg¢des a regra, como no caso do Parand entre 1970
e 1980, -~ - : .

‘Para finalizar a.apreciagéo dos resultados obtidos nes-
te trabalho, a Tabela ll apresenta esses movimentos . referidos as
respectivas populacdes residentes ao final de c¢ada periodo, geran
do as respéctivas taxas de migragdes. De fato, esse indicador per
mite avaliar a importdncia dos movimentos em relagdo a sua popula
¢do, complementando, assim,. a visdo do processo segundo as unida-

des .da federacdo.

Essas taxas apontam, por exemplo, que Minas Gerais cons
titui a unidade que mais tem contribuido absoluta e relativamente
para os movimentos emigratdrios interestaduais, embora ndo seja a
unidade que apresenta a maior incidéncia de emigracgdo em relagdo
a populacdo residente. Em outras palavras, a propensdo a  emi-,
grar entre os mineiros & menor relativamente, do que a observada
em inGmeros estados, particularmente do Nordeste.

Avaliacdo semelhante pode ser feita sob a perspectiva
da imigracdo. Embora S8o Paulo constitua a unidade que recebe a
maior parcela de imigrantes, a importancia do movimento em rela-

¢36 A populagdo residente &, por vezes, menor do que a importan-

INPES, 144/88 "
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TABELA 11
BRASIL

MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS SEGUNDO UNIDADES
DA FEDERAGAO POR TIPO DE MOVIMENTO E PERIODO

(Emn porcentagem)

" UNIDADES DA 1950/1960 . 1960/1970 ~1970/1980
FEDERAGAQ I E s | T E S T E |- S
Ronddnia 43,88| 2,04} 41,84 7,71 4,50 | 3,21| 53,19| 1,92| 55,12
. Acre | 2,04f 3,58 -1,54] 0,02| 5,93 |- 5,01 3,32| 3,02{ 0,30
, Amazonas 1,05 2,36} -1,31| 2,83| 2,55 | 0,28 . 3,86 1,81 2,04
.Roraima 9,46| 2,63] 6,831-15,16| 1,22 |-16,38| 19,14{ 1,77| 20,91
Para 2,93| 2,02 o0,91| 2,8s5| 1,43 | 1,41| 9,85|. 1,85 8,00
 Amapé 40,25! 0,19 40,05 4,86| 1,62°] 6,48] 2,33] 0,04 2,37
Maranhao 13,40| 2,97} 10,43 0,33] 3,92 |- 3,59| 0,96] 35,92|- 4,96
"Piaui 1,04 10,96 -9,92| o0,91| 3,85 |~ 2,94 1,57 7,98(- 6,41
Ceara . | -0,01! s&,10| -8,11| o,78| 3,33 |- 2,55 1,15 7,93|- 6,78
Rio Grande Norte| ~0,35| 7,55| -7,90{ '0,85] 5,21 |- 4,36] 2,40] 7,94|- 5,54
_Paraiba ~0,34] 7,48| -7,82| 0,72| 9,62 |- 8,90| 1,82 12,76|-10,94
Pernambuco 0,38 7,30! -6,92 1,25¢{ 6,07 |- 4,82 1,81 9,67{- 7,86
Alagoas 2,10| 8,63| -6,54| o0,85] 7,93 |- 7,09| 1,41| 8,79|- 7,38
Sergipe 0,26/ 9,21| -8,95 1,00| 9,99 |- 8,99| 3,57 7,55|- 3,99
Bahia - 1,38| 6,35{ -4,97| 0,52] 6,84 |- 6,32 1,69 7,33~ 5,64
Minas Gerais 0,84 6,67| -5,82| 0,44 9,49 |- 9,05| 1,90 7,69|- 5,79
" Espirito Santo 3,16 6,90] -3,74] 5,39] 5,84 |- 0,44] 4,70] 6,59|- 1,89
Rio de Janeiro | 10,98] 1,00 9,98 7,22| 0,69 | 6,531 5,89 1,48 4,41
Sdo Paulo : 7,17 3,291 3,88] 6,87 1,27 | 5,60{ 11,39] 0,39] 11,00
Parana 38,38| 1,25| 37,13| 9,73] 2,50 | 7,23| -3,43] 11,07|-14,50
Santa Catarina 3,09 6,37] -3,28( 2,27] 5,43 |- 3,16] 2,931 4,07|- 1,14
Rio Grande Sul 0,52 3,38( -2,86] 0,28 4,24 |- 3,96 1,15| 2,92]- 1,76.
Mato Grosso 19,29| 3,56| 15,73 16,15| 1,84 | 14,31] 14,69] 3,76| 10,92
. Goids : 17,25] 2,75 14,50 7,03] 2,88 | 4,14{ 3,92] 5,38(- 1,46
Distrito Federal| -~ - - | 73,63| 2,27 | 75,90] 29,72 0,31} 29,41
TOTAL 5,11 5,11 0,00 4,24} 4,24 | 0,00 4,97| 4,97| 0,00

NOTA: Em relacao a populacdo residente em cada unidade, ao final do periodo. As
taxas para o total apresentadas nesta tabela sao levemente inferiores as a
presentadas na Tabela 7,porque se incluiram no denominador as pessoas com

- idade ignorada.
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cia do processc em relacdo a populagdo residente de outras unida-
des. Assim é que, apesar de numericamente maior o fluxo para Sio
Paﬁlo em todos os periodoé, os movimentos de entrada foram relati
vamente malis importantes durante o periodo 1950/60 em Ronddnia,
Amapa, Parana, Mato Grosso e Goias. Em 1960/70 foram importan-
tes, perticularmente, para o Distrito Federal e Mato Grosso, en—‘
‘quanto que na (ltima década, para Ronddnia, Roraima, Mato Grosso

e Distrito Federal.

5" - CONCLUSOES '

As estimativas sobre as migragdes interestaduais obti-
das pela aplicacio do método de rela¢des sobrevivéncia, segundo a
naturalidade, apresentam-se coerentes e parecem refletir satisfa-
toriamente os fluxos migratéfios entre as unidades da federagdo
durante as trés Ultimas décadas. . O trabalho indica que esses mo-~
vimentos foram muito importantes sob o ponto de vista, numérico,
sugerindo'sua importirncia econdmica e social, em funcio dessa prd

pria caracteristica.

A predomindncia de adultos Jjovens e a,migraq&O‘ fami¥
liar sdo duas comprovagbes de extrema relevincia para a compreen-
sdo do processo. O fato de. as migragdes interestaduais serem nu-
mericamente crescentes e de estar ocorrendo uma quase especializa
¢ado migratdéria estaduadal, saoc aspectos que ndo podem ser negligen-
ciados em avaliag¢des e proposigdes de politicas regionais e esta-

duais.

a
H
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ANEXO .

ESTIMATIVAS DOS' MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAILS
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TABELA 1.a

ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS MASCULINOS POR GRUPOS DE IDADES SEGUNDO UNIDADES DA FEDERACAD
E TIFO DE MOVIMEMTO (*)

1956 - 1960
{Conrirua)
- TOTAL
UNIDADES DA FEDERAGAO cEraL | 0 -4 | 5 -9 [10 - 14[15 - 19}20 - 24125 - 29130 - 39{40 - 43{50 = 53| 60 e +
1 799 910} 72 762|144 556|281 524253 445|316 026{276 429265 887112 927| 49 652| 26 402
TOTAL vovessosarcscsnasannsnae 1 799 910} 72 762|144 8561281 524|253 445|316 0261276 429265 887|112 927{ 49 652 26 402
RODAONIZ suevonessreesvacasssronans ~ 7 568 140 293 797 613| 1 884| 2 144 1 508 322 |- 114~ 122
- _31Y 28 44 239 - - - - - - -
7 257 112 249 558 613| 1 884 2 144| 1 508 3221~ 11!~ 122
ACTE viesensvecrarsesrsranrasnracs 1 389 60 131 567 474 556 665(- 114]- 55|~ 312}- 583
2 625 101 204 589 441 484 273 293 133 57 50
- 123|- 41i- 73[~ 22 33 72 332{- 407(- 188{~ 365i= 633
ADAZODAS ceesresaasssresrcennsrase 3 957 261, 407 1 107) 1032 1 381| 1 326 7651- 6]~ 226|- 2 090
7 531 240 453| 1 028 927{ 1 642 1 482 1 050 300 148 261
- 3574 2t |~ 46 - 79 105)~ 261|- 156{- 285i- 306{- 374|- 2 351
BOraima seseassascocancrsassenases 814 11 17 125 17 117 281 57 64 33 92
- 158 18 20 110 10 - - - - - -
656 |- 7l- 3 i5 7 117 281 57 64 33 92
PATA coeccssscconcotasnssoracenn aen 23 9501 L 169| 2 177] 3 858| 3 251] 4 216 4 Q17| & 068} 1 215 5971~ 616
14 455 457 935) 2 0SL| 2 117] 2 56&| 2 813| 2 198 766 399 153
9 495 712| 1 242f 1 805| 1 134| 1 650( 1 204| 1 870 449 198}~ 769
ADADA savovmeccnsscncnsonssssnnsss 5 745 259 8411 - 867 723 658] _ 846 813} - 381 162 195
4l 3+ 49 s1 36 - - - - - -
5 741 293 390 816 687 658 846 813| - 381 162 195
Maranhao ciecesssesssnvecoccacass 155 558| 7 459| 17 954¢ 29 343| 23 208 19 038 14 636¢ 20 859| 12 %43l 6 203 3 915
31 817 1197|2582 5 264| &4 931! 6 344} 4 848] 4 203| 1 615] 1 235i+ 452
123 741 6 262 15 372| 24 079 18 227! 12 6947 9 788| 16 656 L1 328F 4 9681 &4 367

Piaul vavesesnencvancrsincarnaans 5 798 421 732| 3 560] 2 179| 1 297 417|-  802|- 997{- 388i- 600

85 137 3 169 8 364 15 819 12 775| 13 741 10 8%4| 11 933 5 B30 13 993; 819

- 79 539~ 2 748|- 7 632|-12 279(-10 596 [-12 444 |-10 477|-12 735(~ 6 827|~ 2 382]~ 1 419

CEATA sensvansornsssssananssanses | 1118 88 163| 2 124] 1 519] 1 281|- 114|- 1 135{= 1 725|- 1 4961~ 1 823
. 169 007 6 1587 l& 696 27 2397 24 015| 30 745| 25 152| 26 466 il 143 3 8491+ 456

~ L70 125i= 6 Q70(=1& 533|-25 115{-22 4861-29 464 |-25 266 |-27 60L|-12 B68i~ 3 3&5_?- 1 367

Rio Grande do NOrte csasvscesencns - 4 0201~ 41 |~ 60 I 041 578 437 |- 4081— 1 225¢f= ) 9621~ 1 273]— 1 057
M 51 144 1 543 3 5468 6 917 6 467 L0 907 9 025 8 739 30494 . 803! 148

- 55 164~ 1 5841~ 3 606|~ 5 876[~ 5 889{-10 470 |~ ¢ 433{=10 014|~ 5 O1L{- 2 076~ 1 205

PAX2TDR vesioensesrernnessnvenses |= 5 106{= 951«  145] 1 264 440 192]-  313{- 1 622{- 1 712{~ 1 457)- 1 656
91 003{ 2 663% 6 093] 12 831] 11 8514 18 829} 15 891] 15 483 5 0071 1 5081 547

- 96 107|~ 2 758|=- & 2381-11 567|-11 4111-18 637!~16 204 j=~17 105}~ 6 719~ 3 265%- 2 203

POIRAMDUCO o2 sevsosenrosonernonss 2932 535 961} 6 0500 2 736l 1 798 285(- 2 460}~ 2 2261~ 1 211i- 1 569
176 399¢ 6 009 13 329 21 693] 21 272 31 904| 30 434| 31 898 10 870| 4 74il 2 249

~ 171 467}~ 5 423|-12 388(~17 643{-18 536(-30 106{-30 149|-34 358(=13 094 |- 5 952|= 3 818

1%
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ESTIMATIVA DOS HBVIH%NTGS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS MASCULINOS POR GRUPOS DE IDADES SEGUNDG UNIDADES DA FEDERAGAD
E TIPO DE MOVIMENTO (*)

(Conclusao)

UNIDADES DA FEDERAGAD

15 - 19

20 - 24

25 - 29{30 - 39|40 - 49|50 - 53| 60 e +

Alago88 .eecscesassassesorcsnucans
-5erZiP@ sueeeirecrsecsserrsacesnne

Bahia cveceerecccsarcarenasnenrens

Minas GeTALE eevscavesssanreransss

Espirito Sanfo secceececassanasnns-

Rio de Ja0RIT0 seceenscosvrenssanes
530 PAUl0 cevesersscosesvansenases
Paran; ceenrmevcsassesuevsansranaas
Santa CataTiBa cececeassasrasescss
Rio Crande do Sul .evevvsessssenee

Mato GroBS0 sseseeesssvenesssscens

GOLAB sevaaarsssasesrsumsnssananns

1950 - 1960

TOTAL _ _
GERar | 0" 4 |5-9 jl0- 14
16 006 994] 1 611| 3 083
60 370{ 1 614 4 191 8 246
- 44 3B4{= 620{— 2 580(- 5 163

545 9% 178 8091{

40 506{ 1 0s50] 2 785] 4 773
~ 39 961(- 954{- 2 607{~ 3 864
43 708| 2 6251 & 560( 7 487
214 825{ 4 622] 11 60Z{ 25 320
- 171 117|~ 1 997{- 7 042[-17 833
53 537| 2 947 4 524 9 335
381 551| 18 242) 28 904 59 1387
- 328 014(-15 295{=24 380[-30 052
21 280 93| 1 895| 4 518
42 392} 4 878| 5 258] 6 011
- 21 112{- 3 935{- 3 363|- 1 493
269 092| 7 818] 15 564| 29 976
27 255] 1630} 2 304| 5 321
241 837] 6 188} 13 260| 24 655
397 143] 13 428} 25 884| 51 184
191 020{ 8 817| 18 161} 40 787
206 123{ 4 611] 7 723{ 10 399
538 129] 22 1491 43 612] 84 214
14 845 1 444) 2 711 3 389
523 284] 20 705| 40 501} 80 825
34 7381 1 543 2 882 7 481
67 370f 2 652| & 282| 11 223
~ 32 6321~ 1 109}- 3 400~ 3 742
14 353 733} 1 498 1 754
99 5111 3 912] 8 BOS{ 17 738
- B85 158|= 3 179{- 7 307]|-15 982
76 032! & 346| 8 682} 11 912
12 3164 540 915§ 1 852
63 716 3 86| 7 7671 10 060
137 8781 & 822] 10 515| 20 988
20 158] 1 812] 2 721} 3 648
117 7200 3 010 7 794| 17 340

2 808
8 601
-5793
599

G20
421

6

5

& 824

28

-22 025
7 507

56 265

~48 758

4 245
5 451
- L 206

33 621
3 665
29 956

33°868
29 261
24 607

71 351
2 564
68 787

5 267
10 209
- 4 942

1 742
12 769
-1l 027

g N5

7 958

19 128
3 142
15 986

2
13
=il

o D

~
£

‘143
156

013

464
204
740

410
477
Q67

749

793

673
723
G50

663
020

643

435
151

B84

113
224
889

199
261
062

378
396
al8

758

278

586
230
356

464 1°727] 1 320 643 213
950! 9 075! 2 252 724 561
4861~ 7 3481- “932]-  B1|=- 348
187|- 676|- 274{- 18L|- 373
234{ 5 733 1 645 795 267
421~ 6 409~ 1 919}~ 986|- " 640
334] 4 628] 2 391 311 1138

1
739{ 34 912] 13 247] 5871 4 186
405|=30 284(-10 B856(- 4

911| 8 525] 2 %82 610 547

560(— 3 048

522§ 49 921} 25 282 13 167 9 319
611 {-41 396(-22 300{-12 557|- & 872
3591 2 923 1 015(- 404~ 887
876} 4 886f 1 536 959 814
517= 1 963]- 521(- 1 363|- 1 701

079 41 836] 14 718| 8089 7 728
s61| 4 620f 1778 225 131
518f 37 216 12 940

7
167} 60 6174 16 240y 3
6421 23 9601 14 5251 6

5251 36 657 1 715~ 2 411¢-~ 587
25

888| 83 155 48 142

864 7 597

864
275

(T

451

099 16 402

794 1 3%4{+ 291+ 271+ 113
094 81 765 48-433) 25 370§ 1lé 515
584 6 116] 1 210 254 202
2941 9 2821 4 4557 2 220 L 492 |
710}~ 3 166|— 3 2457~ 1 966~ 1 290
158f 1 970 356 (= 134§- 102
045% 16 235 8 255§ 3 929 2 429
B87|~14 265{~ 7 899f= 4 083}~ 2 531
3781 12 800y 6 369t 2 723 1 349
736 1 473 858 o2 343
6427 11 327§ 5 511} ~2 361 1 006
512 21 600} 12 214 7 lé8 3 345

2 224) 2133 672 363 213
15 2881 19 467| 11 5427 o 805 3132

8547

FORTE - IBGE. Censos Demograficos de 1550 e 1960. .

, (%) Primeiroc dado para cada Unidade corrasspondente a Imigra;ao._

¢elirp dado para cada Unidade correspongdente ao saldo- migratnrin.

Segundo dado para cada Unidade corraspandenta a Emigraqan..er

24
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TABELA 1.b

ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MICRATORIOS INTERESTADUAIS FEMININOS POR CRUPOS DE IDADES SEGUNDO UNIDADES DA FEDERAGAOD
' E TtPC DE MOVIMENTO (*)

1950 - 1960
(Continua)
- TOTAL -
UNIDADES Da FEDERAGAD GERaL 19 =% |59 [10 - 14115 - 19|20 - 24]25 ~ 29|30 ~ 33]40 - 43 50 ~ 59| 60 e +
TOTAL ..... weasesrsssasaseenns |1 714 764 69 692{137 732276 463]265 205|280 964|227 452]253 096{113 314| 56 207{ 34 639
R 1 724 764 69 692137 732{276 463]265 205280 964227 452|253 096 (113 314 56 207| 34 639
RondSnia .i.cseneerevencoacs cevass 4 884 130 274 745 4611 1 265 823 698 222 121 145
s 268 26 42 137 63 - - - - - -
4 616 104 232 608 398 1 265 823 698 222 121 145
ACTE suvsreverassanasnssannann caee 1 620 S4 126 584 361 226 129 297(. 11li+ 4)- 264
2 655 90 197 384 584 467 357 408 k'v) 83 55
- 1035]- 36 |- 71 200(~ 223]- 241]- =228~ 111 8li|- 871- 319
AMAZONAS eessenvsanronnsersconnnss 3 680 243 390 881| 1 097 821 591 720 71~ 126{- 1 008
9 649 230 451 1 210] 1339 2077] 1 670] 1 343 539 450 300
- 5 969 131~ 6l|— 329|- 242|- 1 256|- 1 079§~ 623|- 468i~ 6164{- 1 308
ROTAima spessausssssnerasnannna s 613 11 20 1127 88 101 201 il- 5 26 58
239 16 24 151 48 - - - - - -
374¢- 5|~ 4= 3% 40 101 201 - 5 26 58
PATA sesssssavasancssinsrsssnsrnan 20 907 1 114| 2 108 3 827 3383 34831 2732} 3 106! 1 208 3739~ 427
16 416 447 882 2050] 2667 2 767{ 2 7261 2 806 920 597 554
4 491 6671 1 2267 1777 716 716 6 300 288 1=  224§- 981
ATRPE ssceesstosncnssrsscsesacsnnnn 6 060 257 721|847 915 851] *: 904 693 . 359 228 285
53{+ 271+ 43 139 [+ 16 - - - - - -
6 007 284 764 708 831 851 904 693 . 359 228 285
MAranhao eeecesessrssnsssosscssee 138 237] 6 9921 16 4521 26 330| 22 3751 16 B46( L2 943 19 310] 10 529| 4 588 2 872
‘ 33 3950 1 119} 2 675 5 722) 5 8757 S5 724f & 282 & 1561 2 3107 1 579+ 47
104 842] 5 873] 13 777| 20 &08) 15 500} 1} 122} 8 661 15 154] 8 219} 3 009 2 919
Piaul seeciesesocvanoscnnns seseans 9 448 400 721: 3 97L1 2 903 1 856 7251- 6{- 330)- 386Q- 406
74 903f. 2 978 7 6841 14 206] 12 103| 10 832f 8 510] 10 6L7| 5 09| 1 911 953
- 65 455[- 2 578|- 6 963[~-10 235]- 9 200|- 8 976j- 7 785(-10 623|- 5 439]- 2 297(~ 1 359
CEATA 1vvvusnarsuanssssssssessnnes 728 89 161t 19100 1 e8| 1 551 167 |~ 604(- 1 480{~ 1 099[- 1 656
136 357} 5 649 13 5641 25 731§ 20 723| 20 466| 16 262| 20 725{ 9 809 3 421 7
-~ 135-629 |- 5 563|-13 4031-23 821{~-19 034|-18 915[-16 0954~21 3291-1L 289~ & 520|- 1 663
Rioc Grande do NOTEE casuasiwnnnne = 482]- 38~ 64] 1 299 547 775 |- 7L~ 76L{- 1L 075|-  745|- 349
L 44 60L] 1 569 3 500] 7 214 6 07Lf 7 383| 6 290| 7575 2 913] 1 440 646
~ 45 083j~ 1 607 |- 3 564|= 5 915(- 5 524|- 6 608|~ 6 36L{- § 336{- 3 988]- 2 185 - 995
PRT2IbE +ientasenssssasssscnnesne 1= 2 745~ 93|- 149 1 271 815 544 464- 1 115i- 1 536{- 1 243|- 1 285
82 257] 2 578] 6 116 12 812| 12 847} 14 713| 11 257] 13 146} & 787] 2 217 1 784
- 85 002]~ 2 67L{- 6 265|-11 541(-12 032!~14 169{-11 211|-14 261{- 6 3231~ 3 460|~ 3 069
PErnambucs sssssuerasstsocscsanas 14 071 5781 1 004{ 4 346] 4 328| 4 830f 2 423|- 323[- 1 466]-  749[- 9 00O
154 0727 5 686 12 791| 22 7881 21 447] 25 224} 21 939 25 348| 10 3337 5 254 3 262
-~ 140 001}- 5 108|~11 787{~18 442|-17 119]{-20 394|-19 S5i6|~25 671|-11 79%i- 6 003|~ 4 162

S¥
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ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS FEMININOS PCR GRUPOS DE IDADES SECUNDO UNIDADES DA FEDERACI0
. E TIPO DE MOVIMENTO (%) ; - '

H
?U: 1950 -~ 1960
e {Conclusza)
[45] n
N UNIDADES DA FEDERAGAD Eg’f"m" 0-4|5-9)10-14{15~ 1920 = 24{25 - 2930 -~ 3940 - 4950 - 59} 60 e +
= : : :
r-3 s
. Alagoas ceecesesacrvansvecanssssss 14 943 $82] 1 5471 3397} 2 736| 1'977| 1 333] 1 833 645 519 }= 2%
S : 67 016] 1 669{ & 223| 8452 9 923} 16 203} 10 322] 9 306] 3 479| 2 281 1 0s8
© , ~ 52073|- 687]- 2 676(- 5 055~ 7 187|-14 316|- 8 989{~ 7 473{- 2 834}~ 1 762|- 109
— — SEXGiPe seeevesrncrsssvecnssnannss 17 107 164] 1 054 733|641 181{~ 263|- 121l- 443(- 282
. 42530| 1005|2745\ 4931| 6529| 8 789| 7142} 6493| 2 471{- 1 265] 1 160
~ 40 759{- 898|- 2 581]- 3 877~ 5 796~ 8 148|~ & 961 |~ & 756~ 2 592 |~ 1 708{~ 1 442
BAHIA veeescecasconnanvannacnvaces 46 218] 2 544 4 516| 7924| 7590 7o057] 5333] 5589} -2870| 1°475{ 1 320
198 035] 4 3241 10 744) 25 965| 30 557| 35 085 29 889| 32 816[ 14 845] 8 e3¢l 5N
~ 151 817~ 1 780)- 6 228)-18 041]-22 967]=28 028|-24 556|~27 227 (=11 875} 6 564|= & 451
\ ) Minas Gerais seoivveceeseccoascsns 4 640{ .2 735] 4 373| s o067| 7 442] 7518] 5 284| S 762 2 051 599 709
. 394 063} 17 241( 27 165| 59 110( 63 065 64 379| 52 720f 56 127} 28 182| 14 906 11 168
o - 349 423|~14 506|~22 7921-51 043 |~55 623|-56 861{-47 436 |-50 365|-26 131[-14 207|- 10 459
, * ESPIrito SaNLO siesevssvcannsnanae 18 650 857} 1 791| 4 368 3 847| 3221 2 460| 2 460 472|- 316]- 510
44 858{ 4 5680 4 914 5 370] 6 433 7 831| 5809 54991 1 893] 1 408! "1 133
- 26 208(- 3 711j- 3 123|- 1 002|- 2 S86|- 4 610|- 3 349}~ 3 039{- 1 421{- 1 724|- 1 643
Bio de Janeir® veevessecsemseserss | 303 516| 7 458] 15 6421 33 454| 41 238) 58 164 51 541| 52 510 20 1491 12 719} 10 640
24 662] 1574] 2425{ 4937| 3 310] 3-6a1| 3 298] 3820 977 408 272
278 854 5 884{ 13 217{ 28 517 37°929{ 54 523| 48 243{ 48 690 19 172{ 12 311§ 10 368
530 PAUlO ¢eeevsvanancaaansanenaes | 401 060| 12 988 25 116| 53 187| 62 476} 78 417| 63 469 55 735] 23 279} 13 605 8 788
. : 175 175| 8 583! 17 092! 38 462 29 705} 23-082| 18-144] 22 1831 11 312| 4 481] 2 131
225 885| 4 4051 8 024] 24 725| 32 7714 55 335 45 325) 37 5520 11 967 9 124| 6 657
PATANA cosensassoreesannsneasnanns | 460 835] 21 428| 40 854| 78 068 67 289| 61 743{ 50 526| 69 336| 40 616 19 013] 11 962
17 6501 1 385| 2665 3 764| 3151 2901 2 216} 1625\« 24|+ 86 52
443 185] 20 0431 38 188] 74 304| 64 138| 58 842] 48 310| 67 711| 40 40| 19 099) 11 910
" Santa CAtarifi ceeeveesceceeveness 32093 1507f 2703 6 991{ & 932{ 4 796] 3926 4 931| 1 325 137 645
N 70 308] 2 743F 6 0370 11 405] 10 741] 11 477 9 590{ 9 ssx! 4 483] 2 4101 1 540
" - 38 216{- 1 2361~ 3 334[- 4414 [~ 5 809~ 6 6BI{~ 5 664 [~ 4 950i~ 3 160{- 2 O73(~ 895
. Rio Grande do Sul veeecesivcemocan 15 291 7681 1531 2 152{ 2033| 26657 2 359] 2 225 789 442t 348
i - 92 052| 3 813{ & 317| 16 022 12 674{ 12 217| 10 992f 15 169} 7 427] 3 243| "2 178
= 76 761}~ 3 065~ & 786(-13 870 [-10 641{- 9 551|- 8 633|-12 944[- 6 638{- 2 801/~ 1 832
MAto GrOBS0" ceeessarncennsonnassas 61 819) 4 120{ 79506 10 920{ & 308| 6630 7075 9 470| 4 595| -1 809 982
: 13 105 542 878 1947} 2070 2411 1 770} 1 912 04 466 405
) . 48 714] 3578 70287 B 973{ 6238} 4 219| 5 305| 7558| 3 895] 1 343 577
GOiZS wvvesrsenesancsnssscnnaeesss | 116 9071 4 481 9 825{ 20 758 18 618| 14 ¢85] 12 352 17 492| 10 032| 5 364] 3 00O
20 4461 1 884| 26431 3354 3296 32081 2 267| 2141 813 194 247
96 463 2 597{ 7 182] 17 2041 15 322| 11 780( 10 085) 15 351} 9 218| 4 970f 2 7s3

FONTE - IBGE. Censos Demograficos de 1950 e 1950. . . -
- (%) Primeiro dado para cada Unidade correspondente a Imigragdo. Segundo dado prra cada Unidade torrespondente 3 Emigragao. Ter-
ceiro dado pata cada lUnidade correspondente ao saldo migratdrio. .
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TABELA 2.a

ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUALS MASCULINOS POR GRUPUS
E TIPO DE MOVIMENTO 15

[

-

DE IDAPES SEGUNDC UNIDADE DA FEDERAGAO

1960-1970
et 5 - {Continuz)

UNIDADES DA FEDERAGAO o o4 | 5-9[10-14015 - 19/20 - 24125 - 29]30 - 34{35 - 3940 - 4950 - 59| 60 e +

1 981 252| 65 985|127 797|342 230|289 5311367 684|207 741181 505| 96 s17i118 638| S5 s0s{ 28 019

TOTAL +evvreceosensennvenssnas |1 981 252 65 985{127 7971342 230|289 531|367 684|307 741{181 505} 96 517|118 638| 55 605] 28 019

Rondonia secenesnes ersrsaswiencann 5 504 )= &)~ 8 1 365 I 330 1 783 1111 627}=- 2154~ 437 |- 21{- 25
2 740 79 76) 1927] 1013} al4jr 6s7] - - - - -

2 764|- 85|- 82|~ 62| 317| 1469] 1778] 627(- 215~ 437~ 2]~ 25

ACEE  arreneeverseessesaencnnnnsns 1 229 5 71 3r| w92  az]  ze0|  1m)-  47i-- 308]- 403  se1

s8ss| 381 s18| 1265 115s| 927] s10| 37| us7}  3s2]  213{+ 1

- &659|- 376[~ S11{- 874]- 863~ 606|- 250~ 201{- z34l- 690|- er6f sez

ABAZONAS +.versvseannnnsnnseanenes 7868 421] sse] 1379| 1z98{ 1696| 1468] se3| aa9| 2820 18|~ 572

5278 223] 438 2022| 1975) 2133)  734|+ 243|+ 7os|+1o042{+ 173|+ 84

2550] 198 148|- 643|- 677|- 437|  734] 1 106| 1 054| 1 304] 29L{- 488

BOTAIDE vuvevveenncsennnnnnnnsnnnes b= 2 761|~  245|- 274| . 607  146]  275|- 229|- 463]- 5270- 840{- 401}~ 263
w68l«  s{+ 7 m;si 19| 1o9le sa2| - - - - -

- 29290~ 240|- 267{- 258{- 49f 166 213|- 463l- s27[- ss0|- son|- 263

PATE tussseesronsnsiananannernans | 35 716| 1476 2 305] 4 766 & 393 6 015| 5891l 4 1s6| 2z 36| 2818 1253] 267

13 615  603| 1059] 3584 2650{ 2663 1918 1 163 %+ 173 53 59

22 101| 873} 1 246] 1182| 1743 3 352| 3973 3023] 2310 2991 1200 208

ADAPE verrnrronsrronrsncnncncescas | 2 774 72 133| 1o09s| esel ser| 278 135}~ s7l- 173}~ 4s 60
+ 1123+  274[+ 512} 345 49]+ 153+ 78| - - - - -

3 897 346 645 750 637 744 856 135~ 571= 173}~ 456 60

MArAnh0 +eeunssensenssnsnnsssnnss 6 758(~ 124|- 181] 6692| s96i- 37|~ 35|  1se{. 139 269]  SiL|- s57

: © 1 58763 18530 3944] 8868| 8619 9 543] 8 0SL| 530L| 339%| 4409| 2 966| 1 818

- 52005|~1977|- 4 125|- 2 176~ 8 0231~ @ 9211~ 8 396|~ 5 145|~ 3 252|- 4 160|~ 2 455|~ 2 375

Pigu'i crsbssidnacan rrradsasrraasey 7 273 304 535 2 675 1 542 775 589 228 330 324 934~ 122

32 826|  991| 1633{ 7238 & 516 7529| 6 579] 3 Ies| 1 169| 1 5570+ 00|+ 950

- 25 553|~ 687~ 1 098|~ 4 563|- 2 974|- 6 754/~ 5 990!~ 2 936(~ 839|- 1 233| 93] 828

" CEATE tienrirerecsneencnnne weeeeee | 15904|  834] 1470] 4533 3-260| 2310 980  490| 614! 83|  447| 283

79 174] 2 420 3 670{ 12 415| 8 S57| 18 641] 16 465| 9 329| 4 355| 4 914|+ 535|+ 1 057

- 63 270|~ 1 586|~ 2 200|- 7 B82|- 5 297|-16 331{-15 485|- 8 8391~ 3 74L|~ & 231|  982| 1 340

Rio Crande do NOTE ....... eeens 6 678  278] - 479| z210( 1462] 1'440|  323]  116f  ool-  20{ 23 56

42 539| 1 525( 2 357| 6419 5777 10 710| 8 686| 3 820| 1 386| 1 194] 597 68

. - 35 86L|= 1 247{~ 1 8781- 4 209{~ 4 315j— 9 270|- 8 3631~ 3 70% |- 1 286i- 1 214~ 3631~ 12

PAaraiba viieesseseverseasnsenenns |, BI04 493 721 2999} 1 73] 1032]  6s53]  3s1| 1ss| 192i- 117l- 106

. 120 663| .3 906! 6 562| 14 297 14 o81| 25 957] 22 136] 13 421| 7 3921 7 3671 3 573] 1991

- 112 559 |- 3 413{- 5 841(-11 298 (~12 350|-24 925{-21 483{~13 070|- 7 237!~ 7 155]- 3 690G{- 2 097

PEXNATBULE +vnaerssonsonensennnns 28 189 1 661| 2689| 7454 5438] 5 1620 2z 846| 193] 423|200l 288! 436

160 630+ 5 357| 8 407| 21 331| 19 574| 34 062] 31 073| 17 906| 6 669| 8 4581 S 270[ 2 583

- 132 501{- 3 696~ 5 718|-13 877|-14 136{-26 900|-28 227 |-16 313|- 6 246|- B 257 |~ & 984|- 2 147
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TABELA 2.b

ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MICRATORIOS INTERESTADUATS FEMIKINGS POR CRUPOS DE IDADES SEGUNDO UNIDADE DA FEDERAGAG

{*)
E TIPO DE MOVIMEKTO
- 1960-1970
- (Continua)
- TOTAL ' )
UNIDADES DA FEDERAGAQ CERAL 0=-415=-9 110 - 14|15 - 1920 = 24[25 - 29|30 - 34{35 - 39140 - 49|50 - 59(60 ¢ +
TOTAL I 1 944 8661 64 9091126 2311353 1131325 871{337 464|261 7853161 433] 98 9751112 143 64 978| 37.963
1 944 B64] 64 909126 2311353 113(325 8711337 464(261 786|16L 4&33] 98 975|112 143! 64 978 37 963
RORAONLiad sesvsvncrsscnsnas 2 5535~ 6= 8| 1 &62 1 203] 1070 323;-  3431- 454 352 158|=- 142
. 1 989 79 85| 1 460 732 288 739+ 483i+ 166 §45 204 i+ 96
606 85 (= 93 2 471 7821~ 416 140 288 g3 461~ 46
ACY® sesivsasnvnsstsnoacen 1 186 4 6 372 232 77l-  23l- 24 18 202 283(- 1 363 -

& 8717 412 5281 I 344 1 3251 1074 632 463 215 421 400 63
8 063 4081= 522;- 972|- 1 093l= 997]- B55~ 487 1971~ 623 683]= 1 426
AMAZORAS senchccsscccscuss 7 112 392 596 1514 1481 1 227 743 596 269 324 305{¢- 335
) 8 231 207 420 2 110 2 1307. 2 3271 1021 84 300 208 289 151
1119 185 1761- 5%6[- 649§~ 1 100|- 278 512 569 532 16|- 486
RDr-aima cevncnsarersevenae 3 436 2081~ 274 - 90 21 36— 359|- 612 577 851 389)- 313

330 5{+ .7 380 278 1331+ 449 - - - - -
3 766 203}~ 267{- 290l- 257]- 97 96|~ 612 577 851 389}~ 313
PETE caveesvansnscsnncsanss 25 971} 1 410f 2 247 "4 645 4 0s64f 3 892| 3 315 23:m| 1 492| 1 733] 1000j- 148
- 17 421 588; 1 Q65 3 9z1 3 463 3 189{ 2z 089 1 406 246 457 631 366
8 550 822! 1 182 724 601 7031 1 226 915] 1 246 1 276 369|- 514
Amﬂpa ssssesssesvsasrensane 2 787 7 1341 1 116 857 598 261 74 "253 6 3| 80

727 2271+ 467 463 185{+ 133+ 548 - - - - -
3 514 298 601 653 672 731 809 74 253 [ 3= 80
Maranh30 cousesnssnrssaces 3 145 121|- 173! & 538 4]~ 1 401|=- B52 198 238 357 1321=- 1 061
58 450] 1 806] 3 952) 10 062 9 933 8 642} 6 417| 4 616 996 5891 2 9467 2 491
53 3059~ 1 927~ & 125{— 3 524{- 9 929 |-10 Q43[- 7 2691~ & 418 758 946 [~ 2 8l4)- 3 552
Pilaul veevvcvasencsscssans 8 G651 310 5441 3 211 2 4121 1 142 363 30 5 96 36~ 98
31 833 983 1 601 7 642 5 218} 6 2121 4 887 2 809 1 421 925 221+ &6
Z3 802 673(= 1 0571= & 431|~ 2 806~ 5 Q70— 4 524|- 2 7791~ 1 416 829 1851— 32
CEATA sessrrenarararnansse 18 259 795F 1 506] 4 739 3 778] 309 1 612 625 626 471 540 471
66 033! 2 364] 3 6511 12 802 7 541} 10 42241 10 790 8 333 255 796 §50! 1 135
47 7RG 1 568 (= 2 145j- 8 063)—- 3 763|— 7 326§~ 9 178|~ 7 708 629 325 4101- 664
Rio Grande do Norte .eeses & 452 258 4791 2 394 1 442{ 1 285 632 204 36 15 07— 186
- 38 214 1 523% 2 411 6 34771 5 B44] 7 425 6 3861 3 726 458 36437 1 155 545
. 31 752f~ 1 265|— 1 932|~ 3 953]~ 4 4029~ & 140|- 5 754|~ 3 706{|— 1 458 379 1 048f=- 725
Paraiba’ severssesesnvaves 3 021 482 712] 3 242 2 051 1 414 765 496 13 273 26 105
108 471 3 895] 6 510! 15 272) 16 228] 20 444} 16 58l 10 659 738 440 4 1751 2 529
99 450{~ 3 413[= 3 798§{-12 030i{-14 137]{~19 030{-15 8l6]|-10 163 725 713 4 201- 2 424
Pernambcod seessessessanse 36 238 1 e21| 2 768] 8391 7 s41] 7 7en| 4 461} 1737\ an| 378 659 66l
152 7453 5 328] 8 515{ 22 554 21 1163 27 304} 24 544(. 14 6845 436 9241 6 328! 4 012
= 116 4571~ 3 707|- 5 747 =14 163{~13 575|-19 544{-20 083(=-12 947 125 346}- 5 669§~ 3 351
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ESTIMATIVA DOS MOVIMENIUS MICGRATORIOS INTLRESTADUAIS MASCULINOS POR CRUPQS DE IDADES SECUNDO UNIDADE DA FEDERAGRO
E TIPO DE MOVIMENTO (%)

dado para cada Unidade corrss

=
oo

rrespondeate 2 Imigragac.
nG

ngeante ac saldo migraterio.

1960-1970
{Conclusao)
" = TOTAL i - . :

UNIDADES DA FEDERAGAQD CERAL 0 -4 ] 5-9 130 - 14115 ~ 19120 — 24{25 ~ 29[30 = 35{35 ~ 39|40 - A9[{S0 - 59] 60 ¢ +
AlBEOAS seseersrsasstsninvonstonnn 9 343 197 2901 3030} 1 571 1 408 516 319i 103 277 609 1 01is
60 394§ 1 476 2 6607 8 290 8 2331 12 6481 11 296| 5 487Y 2 729} 2 8221 2 7141 2 Q39
- 51 045i~ 1 279|- 2 370]~ 5 260!~ 6 652|~11 24G{-10 770j- 5 1581= 2 626~ 2 545|- 2 105:- 1 020
SOTEIPL ccvavsrccssnsesstesnnnsaan 4 375 317 4741 1 723 331 388 273 206 354 2094-  F0&5- 290
. 45 299% L 085] 2 113| 5971 6 64| 10 942] 9 1i4| 4 1237 1 593] 1 993 1 l46 605
~ 40 924!- 768~ 1 £319[~ 4 248|- 5 7183|-10 554—88&1-3923%-1239—1 78%4|- 1 250%~ 895
Balid seveasoscovonsusvsvossoranns 19 5407 1 2244 1 816} 7 772{ & 3597 4 837! 2 909 73531~ 481]- 1 085%~ 1 347i- 1 456
257 4551 S 4397 11 562] 31 239] 33 156| 56 514f 52 ooyl 25 s2al 11 718} 15 277% 9 380] 5 620
= 237 815}~ 4 215|= @ 766|-23 457}1-28 559|-51 677|-4% 098i~24 T6%i-12 199|=16 362{-10 727|~ 7 076

t
Minas Gerais seersesvrsnssscvrean 25 013 359 2 165 10 305 & 332 4 437] 3934t 1 205]- 406f- 1 606i-~ 1 281|- 431
545 8001 14 7851 32 82831 75 4720 74 9331 97 2613 B8l 0523 54 3481 33 878% 46 0793 22 5usl 12 568
. = 520 787|-14 426(~30 663|-65 167|-68 601|~92 B24|-77 118{~53 143|-34 284 |-47 683{-23 877{-12 999
ESpirito Sant® seeesresesnnscases 42 1707 1 993 3 598| 79461 7 190) S5 252} 3 542 3 225i 2 640 4 409 1 B75 501
43 6377 2 000 4 555|° 3 8G7| 4 337] 9 044) B 528] 5 937 2 409t 1 948 946 206
. ~ 1 466 |- 71~ 9570 4 139| 2 853~ 3 792{- 4 98e|- 2 61z| 231| 2 461 509 295

N 1
Rio de Janeird scceeicesacravoanas 301 Q48 B 7881 16 4071 39 376 41 185| 69 781! °55 762| 28 112 13 657| 13 974( 7 896, 6 093
. 32 4981 L 715] 3 108| 11 579 7 124} 4 084 3 5821 2 423,' 846 2801+ 1 070i+ 1 170
268 5503 7 073} 13 299 27 797| 34 G71) 65 697| 52 180| 25 699I 12 &11| 13 6941 8 266! 7 263
S30 PAULO avisssussssesssvossnans 611 5991 21 6241 37 288| 80 455 80 233{138 042119 9561 6Z 5261 28 315] 28 043¢ 9 801 5 210
137 757 3 481 7 351 46 061 27 1723 13 6740 7 744 3 J230i 2 697] 5 431 286 137
493 8421 18 143) 29 937 34 394| 53 0611124 368|112 212 58 8031 25 6187 22 £18| 9 615 5 G723
PATANA .eesvvastssssrnstnoansenns 352 2451 B 165] 20 177 76 S0Ly 59 L7Pi| 52 777| 43 921| 24 8265 16 426| 28 829| 14 508] 6 944
) 84 5261 9 417] 15 1111 23 172} 15 869} 10 OIS| 5 875 3.253( 1 435 708 40+ 369
267 719 (- L 252] 5 066} 53 229| 43 302 42 762] 38 046 21 S?Ji 14 9911 28 1Z11 14 468 7 313
Santa Catarina etreereereaanaes 33 8431 1 37837 2 4471 8 538| 5 655f & 617y 4 620 3 333% 1 753| 1 019 474 2
79 056 2 763¢{ 5 833) 16 79%| 14 199| i4 208 10 5071 6 202% 3 483 3 613 1 100 349
~ 45 213|- & 383|- 3 386|- 8 261{- B 544}~ 9 591|- 5 887~ 2 865{- 1 730|- Z 584{~ 626{- 340
Rio Grande do Sul civiiiinirennan 9 040 . 512 8241 2 3400 L 767 2 4481 2 148 S?"GEl-~ 430(~ 631l- 338§~ 176
148 087| 4 155| 9 689 26 572] 20 211| 18 420) 18 427) 14 613, 11 0914 13 633! 7 284| 3 975
- = 139 047|~ 3 643- 8 863[=24 232{-18 444 |-15 972}-16 279|~14 U-*.Z‘.[—ll 521i=14 266~ 7 631!~ 4 151
Mato GLOSS50 ecerecansancsscnsven , 140 182{ 7 084 13 803§ 24 426 16 5811 15 763{ 15 908} 13 534! ¢ S80% 14 150) 6-832] 2 512
12 3351 I 437 1 BILl} 4 0451 2 6701 2 6631 1 7104+ L3+ 1791+ 8651+ 6691+ 275
127 8471 5 647| 11 992 20 381 13 2Lif 13 1007 14 198] 13 347¢ 9 768| 15 Q153 7 501} 2 787

. |
[ - caemsevamaan i 113 521 3 306| 6 393 20 527 16 349 17 938{ 15 212! 10 735] 6 635| 9 455{ "5 114f 1 817
! 39 297 3 038 5 344f 9 7841 7 009] 5 931{ 3 s589f 1 919! 14072 909 608 94
74 224 268 1 C49| 10 743 9 340| 12 007| 11 623| 8 &837; 5 582 8 546| 4 506f 1 723
Distrito Federal .ecenvecsnnnanes 186 0S01 5 869 13 633] 23 6921 25 883 28 974| 25 05y 23 650% L4 7337 18 6381 "9 5120 6 249
+ 6§ 110G+ E 865!+ 2 331§+ 570+ 1571+ 155+ 135{+ 187.» 135+ 2381+ 150}+ 187
202 200¢ 7 7341 15 984 24 262} 26 042y 29 129] 25 360( 23 8-’«7{ 14 8684 18 876} 9 6b62] & 436

: .

" (¥ Primeire dado para cada Unidace Segunde dado para cada Unidade correzoondente 3 £migragdo. Terceiro
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" ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUATS FEMININOS POR CRUPOS DE IDADES SEGUNDO UNTDADE Da FEDERAGAC

.

TABELA 2.b

£*)
E TIPO DE HOVIMENTO
1960-1970
{Continua)
) - TOTAL -
UKIDADES DA FEDERACHO cEmar | O =4[5 -9 |10 - 14|15 - 19120 - 24[25 - 29130 ~ 34]35 - 3940 - 49|50 - 59[60 e +
TOTAL 1 944 866 | &4 909|126 231{353 113|325 871|337 4641261 786|161 433| 98 975i112 143! 64 978| 37 963
1 944 866) 64 909|126 231353 113)325 871)337 464261 786|161 433§ 98 975}112 143} 64 978 37 963
RODGOOETE weavevecnsnroonas 2 595|- 6f- 8{ 1 4621 1203] 1070 323]-  343|-  454(-  352|- 158|- 142
. 1 989 79 85| 1 460 732 288 7390+ 4B3|+ 166l+ 4a5lv  204[+ 96
606 | = 851- 93 2 471 7821~ 416 140(- 288 23 46l= 46
ACT@ seessncseccscassnacas - 118 4 6 372 232 77~ 23— | 24 18{- 2021- 283i-1 383 .
6 877 412 5287 1 364| 13251 1074 632 463 215 421 400 63
- 8063]- 408|~ 5221~ 972{~ 1 093|~ 997(- 655|- 487!~ 197{- 623{- 683|- 1 426
AMAZODAS sonsveronsevuueer 7 112 392 $96] 1 514 1 481| 1 227 743 596 269 324 305|- 335
) 8 231 207 420] 2 110| 2 130) 2 327{ 1 @21 84{+ 300{+ 208 289 151
- 11195 185 1761~ 396]{— 649~ 1 100|- 278 512 569 532 16{~ 486
Boraima ecevesserrarsssasss * = 3 436|- 208i- 274 T 21 36i{=- 3sel- e12|{- 577|- 8s1|- 38%)- 313
330{+ 5|+ 7 380 278 133|+ 449 - - - - -
- 3766~ 203\~ 267{- 290}~ 257{- 97 90{~ 612~ 577{- &51|- 389{- 313
PATE sevsvsssssnnavansacns 25971} 1 410| 2 2587| 4 645] 40647 3 82| 3 315] 2321 1 492] 1 733] 1000{- 148
.17 421 588 1065] 3921f 3 463] 31839 2 089! 1 406 246 457 631 366
8 550 8221 1 182 724 601 703| 1 226 915| 1 246} 1 276 369 |- 514
ADAPE seersevsisseranvenss 2 787 71 134] 1 116 857 598 263 74~ .253 . 6 3)- 80
+ 7271+ 2271+ 467 463 1851+ 133{+ S48 - - - - -
3 514 298 601 €53 672 731 809 T4f -- 253 & 3|- 8
T MaTanh3o ceecccecsssesanves 3 145)=  121{- 173| & 538} 4|- 1 401]- 852 198 238(- 357 132{- 1 061
58 450| 1 806} 3 952] 10 062| 9 933| B8 642| 6 417] 4 616 2 998| 4 589] 2 948[ 2 491
- 55 305|- 1 927|~ 4 125|- 3 524]- 9 929{-10 043|- 7 269}~ & 418|- 2 758}- 4 946{- 2 814{- 3 552
Pisul seveeracsracansensen 8 051 310 544f 3 211| 2 412 1 142 363 30 5 96 36 - 88
31 853 983 1 601} 7 642| 5 218] 6 212{ 4 887! 2 809| 1 421 925 221{+ &6
- 23 802{= 673]|- 1 057{- 4 &31|- 2 s06{- 5 070|= 4 524|- 2 779}~ 1 &416i- 829|- 185{- 32
CEATE cecumessssmvanvuusve 18 259 795] 1 508] & 739) 3 778] 3 0%6] 1812 625 626 471 54D 471
66 039| 2 364] 3 651 12 802} 7 S541] 10 422! 10 790] & 333| 4 255| 3 796 950 1 135
- 47 780%- 1 569i- 2 145|~ B 063}— 3 763|- 7 3261~ 9 178[- 7 708[~ 3 629)= 3 325{- 4l0{- 664
Rio Grande do Norte ...... 6 452 258 479 2 394] 1 452} 1 285 632 20| Wi~ 15 107{- 150
- 38 214F 1523] 2 41y 6 347] 5 844| 7 425| & 386 3 726{ 1 488 1 3641 1 155 545
- - 31 762{- 1 265|- 1 932{- 3 953~ 4 402|- 6 14D|- 5 754|= 3 706~ 1 4584~ 1 379{- 1 048|- 725
PATBIDA- seevencnvasrnsias 9 021 482, 712p 3 242] 2091) 1 414 765 456 13|~ 273|- 26 105
108 471| 3 895] 6 510 15 272] 16 228 20 444| 16 581 10 659 S 738] & 440| 4 175] 2 528
-~ 99 450|- 3 413|- 5 798i-12 030{~14 137{-19 030|-15 816|-10 163|~ 5 725|- 6 713}~ & 201{- 2 424
Peroambuco sssscseseessers 36 298] 1 621 2 768; 8 391 7 S4l{ 7 760{ 4 461] 1 737 311 378 659 661
152 745| 5 328] 8 515| 22 55&4] 21 116| 27 304} 24 544 14 6841 8 436] 9 924 & 328] 4 Q12
= 116 457|= 3 707{~ 5 747|-14 163|=13 575|=19 S544{=20 083]|-12 947{- 8 125|- 9 546 - 5 669{- 3 351
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"‘Esmjzmnvkms MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS FEMININOS POR GRUPOS DE IDADES SECUNDC LNIDADES DA FEDERAGED
E TIPO DE MOVIMENTO O

15360-1970 -
{Conclusao)

UNIDADES DA FEPERAGAO ol lo-af5-5 10 -14f15 - 19(20 - 24|25 - 29|30 - 34{35 ~ 39|40 - 49150 - 59] 60 e +
Alagoas cesveevorsssennnan . 4 080 190 2871 .2 999} 1 429 894 281 |- 541~ 116¢- 723}~ 341i- 766
65 59%i 1 531| 2 683] 8 623F ¢ 778 12 595} 10 2601 5 5007 3 318 4 760) 3 635¢ 2 856

. - 61 519i- 1 3a81l- 2 396 - 5 6241~ 8 349)-11 701 )~ 9 979~ 5 5343~ 3 43%1- 5 483~ 4 036[~ 3 622

Sergipe seseecesas cerrrane 4 6483 . 314 473 1 700 1 19¢% 633 458 177 119}~ 1i- 281j}- 134
44 6601 L1 €22 2 103| & 122F1 5 281% 10 463| 7 928B| 3639y 2098] 2 76%% L S41|. 1 294

- 40 012~ 708|- 1 630{- 4 422{-~ & 0B2}~ 9 8304~ 7 470|= 3 462{- 1 988|- 2 7709~ 2 222{- 1 428

Bahia cececeriraacranannnn 19 496% 1 1647 1 752] B8 201} 4 941% 3 958| 2 709 s23l~  a25(- 1 297}~ 1 115{- 1 315
255 194! 5 407 11 714§ 33 919¢ 40 936] 49 289 39 336| 22 765 14 7741 18 527) 11 8791 & 648

~ 235 698§~ & 243~ 9 962|-25 71B|-35 9951-45 3311-36 627{-21 942(-15 099(-19 824i-12 994i- 7 963

Minas GEraiS ..easevscsoce 25 5221 1 284 2 059 1CG 404) 6 368 5 224} 2 758 520~ 343|- 1 390/~ 1 058]- 304
544 7361 14 479 32 408] 80 8041 S1 468) 95 423) 73 292f 48 412 33 222 39 573| 22 567 13 083

~ 519 214{-13 195(|~30 349|-70 40Q0;-85 100{~90 199i~70 534i-47 8§92[-33 363|-40 963|-23 625{-13 392

ESPiTito Santo .eeesesas vea 44 112] L1 911| 3 486{ 8 304] 7 456! 5 833 4 313 3 714F 3 270f 3 845) 1 324 654
49 6%5 1 943 4 355 5 789 7 9627 10 829 7 955 4 215 2 612) 2 545 1 767 2%

- 5 583(- 34|- 869 3 515j~" 506|- 4 994{- 3 642]- 501 658! 1 300|~ 443(- 67

Rio de Janeiro ..eeecaseas 348 018| 8 472| 16 38L| 43 686 56 984 | 71 018! 56 3595 32 335} 16 633] 21 463| 14 0l4| 10 666
. 29 633] 1 610 2992} 10 6997 5 243| 4 347 3 6lé] 2 369: 1 202|+ 396+ 728|+ 1 321

318 385| 6 842! 13 389| 32 9871 51 741l 66 671 52 743| 29 967} 15 437| 21 8§59 14 74Z| 11 987

$80 Paulo ceeevsersasscean, 609 644 20 994 37 372| 85 7CG1| 98 767|124 Q43| S4 541 52 6673 30 809 | 33 002 20 682 11 G66
107 3%0 3 388 7 123 &4 763 27 332 12 720 5 918 4 063 2 733 1 289+ 1 214(|+ 731

502 254| 17 606 30 249] 40 938| 71 4351111 323| 88 623] 48 604 28 70| 31 7i3] 21 896y 11 797

PATARA sevcacae sersesanans 322 020 7 804 19 559 74 628{ 57 877 45 629 35 771| 22 643{ 18 557| 22 149( 10 780} 6 623
88 629 g 317 14 716} 23 463| 17 404 11 293 6 375 2 986 1 37 903 426 419

233 391~ 1 513 4 843 51 165| 40 473 34 33610 29 396| 19 657{ 17 2301 21 246 10 354 6 204

Santa Catariba seoesssssses 32 065 1251 2 3471 8§ 434 5 569 4 8391 4 140 2 463 1 335 1 037 414 184
78 450 2 758 5 653! 16 388[ 15 011 14 372| 10 468 5 724 2 953 3 328 1273 489

- 46 385|- 1'537{~ 3 3061~ 7 954(~ 9 4421~ 9481\~ 6 328|- 3 261{- 1 621!~ 2 291}~ B39{- 305

Rio Grande do Sul .s..v... 9 827 469 786f 2 098 1 719 2 471 1 838 8441~ 57| l43:- 41i- 157
134 3211 3952 9 330} 25 423} 19 772% 18 553| 16 744( 12 450] 9 098] 10 4207 35 553 3 228

- 124 694 |~ 3 483|—~ 8 544|-23 325(-18 0531~16 082(-14 %04(-11 6064~ § 153{-10 563|~ 5 594~ 3 385

MAto GrOSSO wescarescsee .. 117 7421 6 696 Y3 377 24 233} 16 640} 12 786| 11 60%y 9 913 7 la8f 8 7i5| 4 123| 2 550
' 17 079 1 430 1 809 4 284 3 452 3 373 2 042 19 531+ 138 192 27
- 100 663 3 266 L1 568| 19 949( 13 188 9 413 9 559 9 394 7 019I 8§ 853 3 931 Z 523

GOLES savmearconcsasererna $2 977 3 152 6 193].20 7564 15 B33| 12 113 8 697 7 903). 5 821 6 992 4 172 1 945
- 45 477{ 2 975¢{ 5 382 1C 123%1 8 4281 7 038} 4 942! 2 640| 1 327] 1 523 840 259

47 500 1770 . 8%i| 10 633F 7 405| 5 075y 3 755 5 263! 4 2941 5 0691 3 332} 1 686

Distrito Federal .rseeeeas 199 656 6 200| 19 622] 24 255 25 963 27 773] 27 0791 22 366{ L& 643 17 936 10 379 9 434
+ 6 090|+ i asal+ 2 301+ 644 |+ 189+ 158+ 1791+ 146 [+ 114i= 223+ 104+ 144

205 746 8 088 15 923 24 899 26 K52 27 931} 27 2581 22 512} 14 7637 18 159¢ 10 4B83| 9 578
(%) Primeiro dado para cada Unidade cerrespondente a Imigragdo. Segunde dada para cada Unidade correscondente a Emegragdo. Ter-,

ceirc dado para cads Unidade corresponcente zo saldo migratdric.
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TABELA 3.a

- ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUALIS MASCILINOS POR GRUGPOS DE IDADES SEGUNDO UNIDADES DA FEDERAGAO
E TIPO DE MOVIMENTO (%)
1970 ~ 1980

(Continua)

- - TOTAL ; . ;
UNIRADES DA FEDERAGAOD CERAL _0—4 5 -9 16 - 14{15 ~ 19120 — 2425 = 2930 ~ 35135 - 39|40 - 49!530 - 59] 60 e +
TOTAL ecescscscusccascnssnssnass |2 898 6911108 6231200 396443 723(407 5291562 919§529 265{276 362{126 285:130 913| 71 344{ 41 332
- . 2 898 691{108 623200 396443 7231407 5291562 919}529 265|276 362]126 285)130 _913 71 344 41 332
BondOnid ewesrvcccsernsrsasasseans 137 684 7 8881 18 144; 21 988{ 19 259 17 4891 14 .322) 10 926{ 8 131] 9 068§ 7 163| 3 272
. + 5 727+ 5851+ 4941+ 405 + 207+ 608+ 582 + 636§+ 5471+ BS4ls 4581+ 331
143 511 8 4731 18 6381 22 393 19 506) 18 097! 14 9041 Y1 576 8 678}. 9 922 7 621 3 603
ACTE wvnvesnssovsavssurarsrssrsona © 5028 208 4061 1 Q21 957 869 921 564 353 2337- - 8l- 496
. 3 710 207 368 382 626 784 750 3858 123 104 B4+ 103
. 1 318 1 38 639 331 a5 171 175 230 129;- g2:- 393
Amazonas eesemateaesracserenarenns 29 076 1 210 2 023 2.9409 .3 631 5 13s 5 535 3 486 1 910 2 3041 1. 15%6)- 277
- : 10 652 692 986! 1 BOS! -1 6B8; 2 107fF 1 671 569 3603+ 25 ks 490
18 424 518} -1 039 1135 1 963;] 3 029 3 864 2 917 1 530 2 329 847t~ 767
ROT3ima scessanccnsssuassssensenas B 483(- 448 7601 1 040 916 1 033] 1 116 1 015 682 860 4584 174-
+ 888+ 41|+ 45 113 5 2+ 94 |+ 1521+ 801+ 107+ 257{+ 232
9 376 489 805 917 911 1031 1 210 1 167 762 967 701 406
PALA sevwsacmtotsscnsnransssascanns 180 777 9 394( 16 4361 25 106} 24 0061 27 945 23 651 17 145] 11 303} 15 499 7 461 2 8§27
27 043 1 936 2 80L 4 3200 & 506F 5 330 5 503%F 2 888¢ 1 401l{+ 5321+ 591+ 1 190
153 734 7 458 13 576 20 886 19. 5004 22 619§ 18 148 14 237 9 9021 16 051 7 520 4 017
Amapa sesssabeEasnasrantsdnestenan 1 995 101 190 1 300 945 709 876 6201~ 148]|= 1 3351~ 7691{- 494
+ ~ 575 148 162 1 150 809 971 771 364+ 5471+ 1 937!+ 1 005+ 1 561
2 570}- 47 T 28 150 361~ 262 105 256 399 602 236 1 067
MAranhan eseeesescessassnsrenssses’ | 17 732 650| 1 022] 8603 5799] 3086{ 1 516{  496(- 294{- 1 317[- 143)- 1676
113 378 5 428 9 071t 15 8345 17 4781 25 297] 19 742 9 8271 4 7337 5 071! 2 1721+ 1 293
- 95 646|= 4 788{- 8 049~ 7 251{-11 677{-22 211{-18 226|- 9 331|- 5 027|- 6 388i~ 2 315;- 383
PLiaul caveoenssuercocrrsorcarsanne 14 639 743 1 222! & 119 33277 1 731 985 986 450 649 208 229
85 822 2 7521 4 609! 11 290( 11 7204 22 492! 18 572 9 002| 3 379{ 2 663 211+ 678
~ 71 183]- 2 009~ 3 397+ 7 171|- 8 393:-20 761{-17 587|- 8 0l6}|~ 2 929]- 2 Ol4 187 907
COATA sueesrssrsasravessnsnarocnne 25 485 1 843] 2 5331 4 951] 4 2541 .3 151 1 903 1 5531 1 365 1912 1 405 1 115
221 193 5 628| 10 6621 23 961§ 27 083] 49 $91! 46 749 25 998} 1) 586] 11 936 4 932 2 667
~ 195 208]- 3 785]- 8 1291-19 01Q|=22 829!-46 B840[-44 B461-24 4451-10 221(~10 02%{- 3 527~ 1 552
-Rio Grande do NOYTe ceeesasvuecans 20 822 1 362 2 025 3 8§32 2 904 2 411] 1 721 1 403 1 263 L G453 1005 1 511
76 015 1 878 3 5517 8 304 8§ 977] 15 290{ 15 404 9 141 4 Q00 4 0337 2 591 646
- 53193|-  576|- 1 526i~ 4 672{~ 6 073] 12 879|-13 683|~ 7 738|- 2 737]- 2 588}~ 1 586 865
Paraiba -esvereesssassssscncsrncos 22 977 1 630 2 306% & 732 3 262¢ 2 112 1 445 1 498| 1 088 1 853 1 040 1 911
) 175 065 4 369 8 373| 18 236 20 082 37 330| 37 855 19 368§ 9 038y 9 8291 6 395 3 990
- 152 088~ 2 689(= 6 067{~13 484]-16 790}~35 218{-36 410)-17 820)= 7 950~ 7 976}~ 5 555j- 2 079
PETNambUCO sserssssssentccrressacs 47 901 2 952] &4 169§ 9 322{ 7 136 5 435] & 987 3101 2 3%2) 3 I51} 2 717 1 539
- . 298 403 8 731f 16 249 32 980] 34 301} 60 666 62 82%] 34 470 15 907 16 083 8 7951 7 392
-~ 250 502} 5 779]-12 0801-23 638}-27 165{~55 231{~57 842)|-31 369{-13 515!-12 332/~ & Q78|~ 5 453

[4°)
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ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS MASCULINGS

-

POR GRUPQS DE IDADES SEGUNDO UNIDADES DA FEDERAGRO

E TIPO DE MOVIMENTO (*)
1970 - 198? ’ (Conclusas}
UNTDADES DA FEDERAGRO o 1 0-415-9 |10-14{15- 19120 - 24/25 - 29]30 - 34/35 - 39/40 - 49(50 - 59| 60 e +
Al28BOAS savecvaravcerasntsoasosnan 12 701 8341 1 2801 3623 26411 1 725 905 667 450 536 198 132
. §3 093] 2 185} 3 7721 11 180) 10 387} 15 926 16 6%6| 9 5621 4 992| "4 570| 3 549 215
~ 70 392|- % 391|- 2 492){- 7 557!+ 7 746]~14% 197|-15 79%i- 8 E95|- &4 5021- & 07%|- 3 401 348
5ergipe c.veescenans feesesmmrarees 19 6237 1 315| 2 055{ 3661} 26241 2 253] 2 202! 1 694 1 201 1 141 919 538
40 375 862{ 1 530! & 622{ 5 01i8| 1o s16i 10 893| 4 607] I 223| 1 125 914 1 015
- 20 752 473 525[- 9oli~ 2 395[- § 363|- 8 691 {- 2 913{~ 22 16 5 1 573
BAhiZ sacesvscennaronncsnansoennne 79 8211 5 351] 7 852 14 8037 10 8751 10 956 11 237 8 265] 4 757| 4 6031 1 008 73
323 072] 7 Q86| 15 652] 39 717] 42 339| 74 238| 71 445 33 283 14 956 12 2121 9 339 2 805
- 243 251]- 1 735|~ 7 800{-24 914|-3% 463i-63 282|-60 208{~25 018{-10 15%{~ 7 609|~ & 331 2 732
Minas GBT2isS seeeesemseoscssnsenses 129 318! & 765| 13 730} 23 625] 15 803} 16 135| 17 341 12 433{ 7 179| 8 351] 3 914| 2 0az
487 768] 8 301] 17 826 64 056} 67 8361100-22461 98 849| 50 2571 21 4121 27 183| 16 4381 14 4cq
, ~ 358 450 2664 |~ & 096]-40 429[-52 033{-84 789{~81 508|-37 824 |-14 233|~18 832|-12 522!- 12 445
ESPITIto SaNLO sveeusnsnsosarcnnns 47 135y 2 099¢ 3591y 9 737] 8§ 131} 7 344| 50331 3305] 2 3030 3 326 501 1 653
: 64 957] 1 345( 2 804| 10 182} 10 013| 12 912| 12 274y 6 270| 2 373} 3 720 2 254 . 610
~ 17 822 754 787|-  445|- 1 B82i~ 5 568{- 7 241|~ 2 765|~ 270{-. 394|- 1 853 1 055
Ric de JAneiro eeceeresesacearnsoes 310 792] 5 645{ 10 777| 31 972 38 2374 78 066| 75 018] 33 607 12 502] 11 48L] 9 220! & 357
85 676¢ 5 837{ 8 341| 14 232} 10 023! 9 256 10 579 8 549 4 667 6 7351 3 441 3 995
225 1160- 1921 2 436) 17 740| 28 214l 68 8101 64 439] 25 058) 7 835 & 726{ S 779 271
$30 PAUlO evresonncenee teeeseeass (L 426 2841 38 9341 77 454158 2981176 5081324 855|297 723|149 804! 68 35021 74 0S6| 39 661| - 20 4Ea
: : - "s2 4750 1 923) 2 604 27 208] 9 0721 32911 5 414] 3 130} 1 694 7941+ 2 292 363
1 373 809] 37 01l] 74 850|131 090|167 436%321 567{292 3091146 674 66 808| 73 2621 41 953] 20 83
PATENA savevernnnsnsnnnncnsoereses i= 154 6870= 1 7367- 3 390! 16 085i~ 3 702i-17 680|-19 748(~28 152{-26 843 —f}’ssz -22 950~ 5 039
427 966 34 707| 65 2194 92 832{ 77 302] 65 905 44 975 15 657| 9 737| "9 724| 4 445 3463
- 582 £33|~36 443|-68 609{-76 747}-81 oos[faa 585(-64 723{-47 809|-36 530|-51 256,-27 395 § 552
Santa Cataring .veeesvesenseassans 54 9260 2 3067 3 723) 10 834] 8§ 5601 9 110| 8 787( 5 752i 2 1200 2 304| 1 265 163
67 599§ 1 828 3 333] 11 614 9 598! 12 198{ 12 829 & 877| 3 162} 3 373| 1430 1 357
- 12 673 478 3901- 780(= 1 038i~ 3 088{~ & Q42]- 1 125|~ 1 042{= 1 G6%i= 1565 1 1s2
Ric Grande do SUl wecssecseerceses 41 2051 2 5741 3 544% 5 63| 4 799! 6 108) & 964| & 107| 2 16%| 2 795} 1 546 253
119 501{ 2 385] & 593] 16 359} 14 R72Z! 17 400| 20 051{ 14 676] 8 355| 10 3267 5 719| 4 763
-~ 78 296 189 |~ 1 049-10 728|-10 073{-11 292]-13 087{~10 569 |- 6 186]~ 7 531{~ 4 173 3 737
Mato GroSSO seveseoena feeereerenan 198 219) 7 012} 14 711} 36 623! 28 0821 25 791 24 017 18 889} 12 343| 18 228| 8 9921 3 531
45 929] 3961l 6 578} 11 019} 7 1061 6 147| & 806[ 2 157! 1 264] 1 779 657 433
152 2901 3 051) 8 133] 25 604{ 20 9761 19 6441 19 211! 16 732| 11 079 16 449| 8 335 3075
GOLES errvnnsensnoscsannonasnsonsa 73 818| 2 2811 3 866! 19 433 13 821) 1z 779 1l 5237 6 786] 1 934 946~ 10 453
99 669} 6 710 11 8221 19 393! 16 757| 15 470| 12 228 6 810 3 &417| 4 078] 2 105 1078
. ~ 25 851(- & 429i~ 7 756 40|- 2 936(~ 2 691!~ 705|- 24~ 1 4831~ 3 132|- 2 115}- 625
Distrito Federal suveuvsasemescnsen 146 432[ & B64: 9 975) 20 424| 24 683! 14 3591 29 285 16 218| 9 093f 9 796 5 501 2 234
. + 1480 160 1700 3 021 40j+ L O16{+ 9441+ 677i+ 520]+ 970(+ 423 321
147 912] 4 704) 9 805 17 463! 24 623{ 15 375| 30 229§ 16 895 9 613} 10 786| 5 924 2 373

{*) Primeirc dado para cada Unidade correspondentz a Imigragao.

ro dedo para cada Unidaae corresponcents ao salico migratorio.

Segundo dazs para

cada Unidade corresgondente a Emigragdo. Terzsi-
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TABELA 3.b

ESTIMATIVA DOS MOVIMERTOS MICRATORIOS INTERESTADUAYS FEMININOS POR CRUPOS DE IDADES SEGUNDG UNIDADES DA FEDERACAD

E TIPQ DE MOVIMENTD (%)

1970 - 1980

{Conrinus)
- TOTAL

UNIDADES DA FEDERACAQ CERAL 0 -4 | 5-9 {10 - 14115 - 19120 - 2425 - 2930 — 34|35 ~ 39[40 - 4950 - 59 60 e +
TOTAL wveowenscssescavasnnsnnes (3 019 463|104 B16{194 867464 828|484 461{578 2391480 897i267 042!135 070|149 861 91 916] &7 466
3 019 463}104 816|194 867|464 828|484 461{578 239|480 897|267 042|135 0701149 861 91 Sl6| 67 466
RondONLa eeceesscccscacsenssonsssne 123 506 7 263} 16 904 21 171 18 057| 15 346] 12 549 8 532) &6 605| 9 320| 4 929 2 850
+ 3 J16t+ 4891+ 547 86+ 148}+ 374|+ 546+ S501{+ 340+ 5201+ 246+ 91
127 2221 7 732} 17 451 21 085} 18 2051 15 720| 13 095 S 033) 6 945 9 840f 5 175 2 941
ACTE sevessssesnscansnassenasnnenas 4 983 163 407] 1 067] 1129 772 672 412 379 226|~ “e4j- 180
. 5 390 . 204 3119, 326 876 1 382] 1075 509 145 297 247 18
- 407 |~ 41 96 741 2531= 610~ 403 |- 97 234 |- 71t~ 3114- 198
AMAZORAS sscssvencsssovanssnannvans 26 099 1 041] 1 8041 3 589) & 395 S 205| 3 676§ 2 338} 1 117 1 576 1 248 110
15 307 634 9251 2 123) 2 684( 3 057} 2 339 970 430 420 819 906
10 792 407 879 1 4664 1 711| 2 148) 1 337 1 368 687 1 156 4291- 796
Roraima tessassvatesisorenvrnsasnne 6 655 446 767 890 831 773 836 737 370 408 404 153
+ 511+ 33|+ 53 114 1271+ 50+ 591+ 7 |+ 581+ 214+  118{+ 70
7 166 _ 419 820 176 704 823 895 833 428 622 522 263
PEEZ cuuvesarcnccasuocnnrnnnrassons 154 561 8 7730 15 975¢ 25 791} 23 423) 21 958 17 982] 12 £79) & 885) 11 229} 5 311 2 555
35 396 1 9161 2 656 5 285 6 618] 7 361] 6 493 3 643 1 157§+ 1 459 409
118 565 6 8577 13 319 20 506| 16 805| 14 597 11 489 9 036 7 7281 11 2301 & 852 2 146
Amap; bt ANN e N es s IS et rardaren 2 085 105 173 1 381 1 262 759 785 567|{=. 215|- 1 375{=- 903|- 454
498 109 157 1 197 1 169 698 499 230 374 |+ 1 653]+ 967{+ 1 365
1 5871~ 4 16 184 93 61 286 287~ 589 278 64 911
Maranhl0 esscesssssacassasascsnnnes 20 586 616 1 008 7 894 .5 755 3 809 2 073 1 151) 1 2581=- 586{- 973{=- 1 420
123 152) 5 215{ 9 2174 19 224|.24 296} 25 752| 17 339| 8 889 & 743f 5 732 3 3is}+ 573
- 102 566|= 4 599 |- 8 209]{-11 330i-18 S540}-21 943i=-15 2664~ 7 7381- 3 485{- 6 3181~ 4 291|~- 847
Pigul sevsesvncssrcsscssosarsorrees 18 955 733] 1 295| 5 020 5030 2 911 1 378 824 402 628 459 275
84 918) 2 562| &4 807 12 078] 14 644 19 7707 13 933 7 5937 4 244 2 787 1 583 1 117
- 65 963]—- 1 829{- 3 312{- 7 058]~ 9 814!-16 859|-L2 555!~ 6 769 |- 3 842]|- 2 159|= 1 124i- 842
CEBYE saesansssssvnsuasresstsassnas 34 709 1 815 2 516§ 5 642| 6 257] 5 474 3 263] 2163 1 715 2 1431 I 610 2 105
198 237 5 SO2F 10 2714 25 490| 28 235{ 38 202| 34 497 23 037| 10 667 11 028| & 221 5 087
- 163 528%— 3 687]~ 7 755(-19 B48|-21 978{-32 728{-31 234{-20 874~ 8 952!- 8 883{- 4 61l1j- 2 978
Rio Grande do NOTLE seovevcisscnnass 24 687 1 266 1 928 4 274 3 785 3 014 2 401 1628 1 269 1977 1 487 1 658
. 76 £87] 1 835| 3 352| 9 402| 10 969| 14 528| 12 760| 8 304| 4 460 5.382| 3 508[ 2 187
= 52 0009= 569|= 1 424}{- 5 128}{= 7 184|=11 514{-10 339!~ 6 676i—= 3 191{= 3 405|- ? 0211- 529
PAraiba “aesessesnssersssssesasness 27 441 15821 2 331 5 006 4 273 3 112] 2 644 1 618 1 Zil 1 966 1 5291 2 169
’ 178 334 & 263 7 9331 19 2081 22 993! 34 221 31 918} 19 663] 10 &471) 12 234 8 708 6 522
- 151 0831= 2 681)= 5 602)~14 202§-18 7203-31 109|=29 274{~1B 045)= 9 260]|-10 268|- 7 179}= 4 733
Pernambucd seessesctcsvsassnsireans 63 1487 2 9701 &4 145) 10 S23F 9 757| 9 4%9] 6 6731 4 338] 2 804| 5 181| 13 762 3 492
265 6581 8§ 2141 16 310 33 933| 39 848 57 913 53 906 32 2241 15 855{ 17 450 11 148 8§ 857
w 232 S100= S 244]=12 1611-23 410{=30 091 (=48 414{=47 233(~27 886{~13 0511-12 269}= 7 386]|- 5 365
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ESTIMATIVA DOS MOVIMENTOS MIGRATORIOS INTERESTADUAIS FEMININOS POR CRUPOS DE IDADES SEGUNDG UNIDADES DA FEDERAGAD
E TIPO DE MOVIMENTO (%)
1970 - L1980
{Conclusao)
- TOTAL ) - -

UNIDADES DA FEDERACAD CERAL 0-4 3 5-3 {10 - 146{15 ~ 19120 — 24125 - 29|30 ~ 34{35 — 32140 - 491(50 ~ 59| .60 e +

i
Alagoas ssecsecnsrssavsransasasans 15 208 793 1 252 3 6907 3 243; 2 088 1 643 939 549 7231 65 223
91 2419 2 214| 3 748] 11 587| 13 3511 17 124] 15 745! 9 8665 5 298 4041 4 158 1 746
76 033!~ 1 421(- 2 496{- 7 897{-10 108;-15 036|-14 102(- 8 9271~ & 749 8811- &4 0931- 1 523
SeLZIPe -veerncsssnasssnsnrsnonvan 21 069§ 1 322{ 2 1iC3 3 4511 3 555 2 627 2 444 1 664 934 262§ 229 773
45 7567 77641 1 617; 4 5781 7 235| 11 3431 9 169 4 903) 1 910 400 ¢ 1 537 P 23
24 698 548 4911- 1 527 |- 3 6804~ 8 /16|~ 6 725~ 3 238|- 976 138i- 608 872
BahiZ sousesrescenscacssccenccrnas 7% 604F 4 957 7 608% 15 33Xy 12 430 12 124! 10 625] 7 104) 3 818 599| 1 3586 662
- 369 926 7 204] 15 alli 44 263) 56 516| 81 838} 65 844 36 077( 19 219 383! 14 025 7 G46
- 290 322|- 2 247{- 8 0031-28 952j-44 086|-69 714{-55 219}-28 973{-15 401 7861-12 6591~ 7 284
Minas GeraisS cueseevesesassnvense 125 183% 8 541| 13 233] 24 0401 19 €58 18 266 15 196} 8 841i 5 173 4291 3 179 3 227
541 456| 7 949) 17 6831 67 3731 81 2861111 298] 956 73931 53 036{ 26 524 9681 23 7241 19 846
416 273 5921~ 4 4501-43 333{-62 228|-93 032]-81 543{~44 1951-21 351 569i-20 545|- 16 619
Espirit® Santo .uernssarnnevosess 47 937] 1979) 3 475] 9 429f 9 312| 7 675f S 321 3 255| 2 2w 320 928 2 193
68 3411 1 376( 2 673| 10 3155 11 237 14 9G6{ 11 758 5 694! 2 484 0761 2 642 1 180
- 20 304 643 802~ 8861- 1 925|- 7 231!- 6 626|~ 2 439|- 245 7561- 1 714 1 013
Rio de JaneiFo sesvsseseensssscns 353 765| 5 5261 10 6531 37 128} 50 542 BO 8841 72 955! 40 616| 17 623 4391 13 124 71273
81 127 5 343] 7 9641 13 5281 10 788 11 334 11 118 7 070 3 746 3901 2 319 4 327
272 638 183 2 691l 23 600 39 7541 69 5501 61 837 33 546 13 877 8491 10 805 2 946
530 PaUl0 eesurenceccsorcssansasns 425 516 38 188! 76 137|168 099211 057301 60631255 7211139 262 70 BOG 5571 51 8Q5| 29 244
45 865 1 83L| 2 516 25 792 11 966 5 830; 4 485} 1 556} - 2349 9r2i+ 4 328[+ 1 220
379 651 36 357! 73 621|142 307|199 131|295 776:251 236{137 706] 70 451 4691 36 133| 30 464

- . t
PATdld severassensssssssasnnsaans 107 027{- 1 6741~ 3 366 15 118 5921-10 778|-15 486|-20 546|-20 357 095.-16 991|- 1 445
416 365) 33 709 62 207) 93 086 80 348 64 274 43 Q421 16 6941 8 39% 2881 4 057 2 861
523 9921-35 383{~65 573|-77 9671-79 756|~75 05258 528(-37 240|-28 756 383|-1L 048 |- 4 306
Seata Cataring cvevviavrnconirann 3L 2104 2 177 3 468y 11 012t 8 7381 8 8121 7 35131 3982y 1 g0l 1 8131 1 218 57¢
79 8921 1 668 3 3750 11 870} 12 554 15 859 14 487 7 830 3 8360 4 1831 1 998 Z 232
- 28 682 509 94—  B58|- 3 Ble6i- 7 047|- 6 974 |- 3 838|~ 1 956|- 2 3701~ 770{- 1 656
Ric Grande do Sul cuivsanvassrass 48 4141 2 454| 3 587 6 247 6 6350 7 735| 7 450( 4 s82| 2 638] 34201 1 958 1 708
107 224} 2 2671 4 372! 15 774| 15 357 16 619§ 17 503| 11 562! & 873| 8 5555 4 810 3 592
- 58 810 247|-  785|- 9 527|- 8 722{~ 8 884(-10 0531~ 6 980}~ 4 235!~ 5 135]- 2 852{- 1 884
MALO GIOSSO scvvevassvscasusennns 170 236| 6 8221 13 450] 34 5111 26 110} 21 869} 19 438! 14 476) 10 547] 13 5311 & 026 3 416
48 497 3 78l 6 4361 LL 308] 8 566 7 051 4 408 2 211 1 204 1 589! 1 052 631
121 738 3 041 7 0561 23 003| 17 544} 14 BLB} 15 0304 12 203 9 343] 11 9421 4 974 2 785
GOLBS suuvnsmunsssnsssssnncanennn 77 556 2 237 3 766 19 689 l4 677 12 280! 10 141) 5 571 2 7887 2 56?[ 1759 1 781
107 883 6 674| 11 366| 20,872} 19 971 18 796} 13 240{ 6 623| 3 S64f &4 027, 1 518 1232
= 30 327|= 4 437|- 7 600!~ L 183(- & 9941~ 6 516{- 3 099{~ L 052|- 776|~ 1 460f 241 ¥ 549
Distrito Federal ...ieeeeecensens 203 377| 4 741} 1G 1961 24 854| 34 217} 40 4191 33 193 20 299! 10 638| 12 801y 7 741 & 478
5 129 154 160? 5 4161 2 6754+ 493{+ 795+ 654+  4B4|+ 6E2I+ 2761+ 21z
198 248 & 587) 10 0381 19 438) 31 242 40 912| 33 988 20 953 11 122} 13 263! 3 017 4 690

| | :
(*) Primeiro dado para cada Unidade corresponde a Imigragac. Segundo dado para cada Unidade corresponde 3 Emigragao. Tesceiro dado

para cada Unidade corresponde ac saldo migratdrio.
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44 p.
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e Luis Alberto de L.C. Ribeiro, Margo 1986, 49 p.

"Distribuicao de Renda: 1970/1980", José W. Rossi, Maio
1986, 17 p. :

"Balanga Comercial e Dindmica da Desvalorizagao Cambial
no Brasil, 1970/84", Helson C.Braga e José W.Rossi, Mailo
1986, 20 p. '

"Algumas Considera¢oes sobre os Efeitos da Reforma Mone-
taria no Campo Social: Seguro-Desemprego e Previdéncia
Social", Francisco E.B. de Oliveira, Kaizo Iwakami Bel -

trdo e Marco Aurélio de S3 Ribeiro (estagiario), Maio

[,

1986, 16 p.

"Modelos de Previsao para Séries de Producaoc e Precos
Metodologia Bayesiana e Box~Jenkins para Séries Tempo -
rais", Gutemberg H. Brasil, B&lio S. Migon, Reinaldo C.

Souza, Sérgio S. Portugal, Maio 1986, 63 p.

"O Controle de Pregos dos Alimentos e seus Efeitos sobre
a Produgdo e o Abastecimento. Algumas/Consideragaes para
o0 Ano de 1986", Maria Beatriz de A. David, Junho 1986 ,
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"previsdo da Inflagdo e Produgdo Industrial P&s-Chogue
via Analise de Intervengdo", H.S. Migon e G.H. Brasil ,
Julho 1986, 18 p.

"Exacerbagdo do Censumo e Saldrio Médio: Evidéncias so-
bre ‘o Efeito~Sincronizagao”, Ricardo Cicchelli velloso ,
Setembro 1986, 20 p.

"The Demand for Money in Brazil Revisited", José W.Rossi,
Qutubro 1986,.24 p.

"0 Programa de Estabilizagdo Econdmica e o Poder de Com-
pra do Salario Minimo", Daniel A.R. de Oliveira e Ricar-

do Cicchelli.Velloso, Outubro 1986, 19 p. -

"Formagdo de Expectativas num Contexto de InflacHo Baixa

. e Alta Incerteza", Fibio Giambiagi, Outubro 1986, 38 p.

“Pfogresso Técnico na Indlastria Brasileira: Indicadores
e Andlise de seus Fatores Determinantes", Helson C.Braga
e Virene Matesco, Qutubro 1986, 71 p.

"As Migragoes Internas e a Previdéncia Social", Maria'Hg
lena F.T. Henriques e Kaizd Iwakami Beltr3o, Outubro 1986,
59 p.

"Testing for First Order Serial Correlation in Temporally
Aggregated Regressidn Models", Pedro L. Valls Pereira |,
Novembro 1986, 17 p. '

"Notas sobre as Estatisticas de Investimento no Brasil”,
Guilherme Gomes Dias, Dezembro 1986, 35 p.

"A Divida Piliblica no Brasil e a Aritmética da Instabili-
dade", José W. Rossi, Dezembro 1986, 12 p. '

"Estudos para a Reforma Tributadria - Tomo 1: Proposta de
Reforma do Sistema Tributdrio Brasileiro", Fernando A.Re
zende da Silva, Margo 1987, 63 P.
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“Estudos para a Reforma Tributaria - Tomo 2: Tributagdo
de Renda e do Patriménio", Francisco de Paulo Correia Car
neiro Giffoni e Luiz A. Villela, Fevereiro 1987, 67 p.

"Estudos para a Reforma Tributaria - Tomo 3: Tributagdo
de Mercadorias e Servigos", Ricardo Varsano, Fevereiro
1987, 165 p.

"Egtudos para a Reforma Tributaria - Tomo 4: Contribui -
¢des Sociais", Fernando A. Rezende da Silva e Beatriz A.

Silva, Fevereiro 1987, 94 p.

"Estudos para a Reforma Tributaria - Tomo 5: Federalismo
Figcal", José Roberto Afonso e Thereza Lobo, Margo 1987,
153 p.

“A Aritmética da Escala Mbvel: Uma Analise do Comporta -
mento do SaliArio Real num Regime de Reajustes com Perio-

dicidade Enddgena®, Fabio Giambiagi, Margo 1987, 30 p.

"Inflagao, Pre¢os Minimos e Comercializagao Agricola: A

‘Experiéncia dos Anos Oitenta, Gervasio Castro de Rezen-

de, Abril 1987, 39 p.

"A Politica Salarial e a Crise Bcondmica", Ferxrnando A.Re
zende da Silva, Maio 1987, 32 p.

"Surplus Labor and Industrialization", Kevin M. Murphy ;
Andrei Shleifer e Robert W, Vishny, Maio 1987, 19 p.

"Um Modelo de Consisténcia Multissetorial para a Economia
Brasileira", Marcio Gomes Pinto Garcia, Maio 1987, 42 p.

"Endividamento Municipal: 0O Estado Atual das Dividas das
Capitails Estaduais", Thompson Almeida Andrade, Agostd
1987, 26 p.

"Modelo de Equilibrio Geral para o Brasil com Fluxos Re-
als e Financelros Integrados", Marco Antonio Cesar Bono-
mo, Outubro 1987, 43 p.
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"Elasticidades de Engel no Brasil usando um Sistema de

Equagoes com Especificagdc LOGIT", José W, Rossi e Cesar:

das Neves, Outubro 1987, 15 p.

"Projegoes do IPCA", Pedro L. Valls Pereira e Sergio 8.
Portugal, Outubro 1987, 36 p.

"A Carteira de Trabalho e as Condicdes de Trabalho e Re-
muneragﬁo dos Chefes de Familia no Brasil", Ricardo Paes
de Barros e Simone Varandas, Outubro 1987, 28 p.

"Perspectivas e Necessidades Educacionais da Mdo-de- Obra",

Manoel Augusto Costa, Outubro 1987, 16 p.
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" Marcio Gomes Pinto Garcia, Outubro 1987, 124 p.
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tituigdo", Fernando A. Rezende da Silva e José Roberto R,
Afonso, Novembro 1987, 53 p.
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Conceigao Silva, Novembro 1987, 30 p.
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Beatriz Azeredo, Novembro 1987, 55 p. '
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"A Sensibilidade das Medidas de Desigualdade Padroniza
¢cdo da Jornada de Trabalho", Ricardo Paes de Barros, Ja-
neiro 1988, 28 p.

"Tnfludncia das Paridades Cambiais sobre a Divida Exter-
na: O Caso Brasileiro - 1983/86", Fabio Giambiagi, Janei
ro 1988, 23 p.

"b (Des)controle do Endividamento de Estados e Munici~
pios - Andlise Critica das Normas Vigentes e Propostas
de Reforma", Fernando Rezende e José Roberto R. Afonso ,
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