Uma comparacdo entre o indice de vantagem
comparaliva de Bowen e o tradicional indice

de vantagem comparaliva revelada: o
caso brasileiro — 1964/81 *

Uco Fasano FiLHO **

O objetivo deste trabalho ¢ identificar setores industriais brasileiros que tenham wma
(desjrantagem comparativa. Para lanlo, calcula-se um indice de vantagem comparativa,
baseado em dados de producdo (ra forma recentemenie proposta por Bowen), e também
wm indice lradicional de uvantagem comparativa revelada, baseado em estatisticas de
comércio internacional, comparando-se, entdo, os resultados dos dois indices. Tal com-
paragdo mostra que, alé cerlo ponto, ambos os critérios descrevem um quadro seme-
thante, em particular quando as categorias 5 (produtos da indiistria quimica) ¢ 7 (equi-
pamenios de transporie ¢ mecdnico} das Estatisticas Padronizadas de Comércio Interna-
cional (SITC) sdo excluidas. Eniretanto, um nimero significativo de casos conflitantes
aparece nos setores relativamente intensivos em capital, ow seju, o indice de Bowen
sugere, de mancira sélida, que o Brasil lem wne vantagem comparaliva em setores
intensivos em capital, enquanta o indice tradicional ndo ¢ 8o categdrico a esse réspeilo.
Porém, uma ven que esta divergéncia ndo pode ser tdo facibnente explicada, faz-se neces-
sdrio um esforco adicional de pesquisa.

1 — Introducao

E fato geralmente aceito que um pais pode melhorar seu desempenho
econdmico se abrir sua economia e produzir e exportar segundo suas “van-
tagens comparativas”. A razio ¢ simples: o crescimento ¢ favorecido por
uma maior eficiéncia no uso e na alocagiio de recursos, o que pode ser
alcancado através do comércio internacional, porque ele proporciona uma
fonte importante de concorréncia para as firmas nacionais, estimulando,
assim, a eliciéncia. Em outras palavras, um pafs maximiza scu bem-estar
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econdmico potencial ao se especializar de acordo com as vantagens compa-
rativas. Conseqiientemente, o pals deveria investir seus recursos principal-
mente nas industrias de exportaciio, ao invés de naquelas que concorrem
com nmportacdes.

Sob hipéteses muito restritivas (2. g, funcdes de predugio idénticas,
pleno emprego e concorréncia perleita), hs uma equivaléncia entre uma
politica de livre comércio e uma de vantagens comparativas. Mas, em um
mundo de imperfei¢des, uma “politica” de vantagens comparativas pode
implicar que um pais deva exportar aqueles bens que produz melhor.
Nesta circunstinciza, torna-se da maior mportincia, para os que estabe-
lecem a politica, identificar os setores industriais com uma vantagem comn-
parativa, de forma a favorecer o crescimento econdémico.

Segundo a teoria do comércio internacional de Heckcher-Ohlin (H-O),
uma vantagem comparativa resulta de diferencas internacionais na dota-
¢do de fatores. A teoria prevé que os paises exportario aquelas mercadorias
que fazem uso relativainente intenso do {ator de producio que ¢ compara-
tivamente abundante porque ele ¢ rclativamente barato antes do comér-
cio. 1 Se os fatores sio alterados por descobertas, crescimento populacional,
migracdes ou nova tecnologia, uma nova base de vantagem comparativa ¢
atingida, mas o mesmo raciocinio se aplica.

O principal objetivo deste trabalho ¢ identificar setores da industria
brasileira com (des) vantagem comparativa, usando uma nova metodologia
proposta por Bowen (1983). Assim, calculouse o indice de vantagem
comparativa de Bowen, a partir de dados de produgio, e compararam-se
os resultados com um indice tradicional de vantagem comparativa revelada
(VCR) ou o indice de Balassa, baseado em estatisticas de comércio. Esta
comparacio foi ttil para determinar em que medida os sctores apontados
como tendo uma (des) vantagem comparativa variavam de nma metodo.
logia para outra, 2

O Brasil foi escolhido para um estudo de caso por duas razdes principais:
suas exportagbes de manufaturados tiveram umn crescimento riapido desde
o inicto dos anos 60 e representam hoje mais de 5097 das cxportacdes
totais. 3 F a pauta de exportaces de manufaturados tem sido amplamente
criticada, particularmente apos os meados dos anos 70, por ndo ohedecer
a vantagem comparativa do Brasil, que se supde ser em bens intensivos

1 Por outro lado, Ricardo enfatiza diferengas na tecnologia cmpregada para produzir

em distintos paises como sendo o fundamento da vantagem comparativa de um pais,

2 Em um mundo sem distorcdes e com livre comércio, ambas as metodologias deve-

riam apresentar o8 mesmos resultados.

3 Nunnemkamp ¢ Fasano Filha (1986) calcularam taxas médias reais de cresci-
mento de 26,49, parz 1963/73 ¢ de 19,69, para 1974/81, usando como deflator ¢ indice
de pregos de exportacdes brasileiras de manufaturados, publicade pela Fundacio Getulio
Vargas.
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em mio-de-obra. * Além disso, a determinacdo dos setores industriais com
uma vantagem cowparativa torna-se hoje ainda iais relevante para o
Brasil, dada a restricio imposta pelo servico de sua divida externa, a par
da necessidade de manter o crescimento.

A andlise foi [eita a0 nivel de quatro digitos da SITC, jd que este grau
de desagregacio ¢ usualmente associado ao conceito de “setor industrial”.
Infelizmente, ndo (ol possivel abranger todos os setores industrlals: pela
falta de dados de comércio e/ou producio. Apesar disso, os setores indus-
triais inclufdos responderam por 48 a 659, do total das exportagdes de
manufaturados nos anos levados em consideragio.

Este trabalho divide-se da forma seguinte: a préxima segio proporciona
uma sucinta descricio da evolucio da VCR no Brasil; a terceira secio
apresenta o indice de intensidade do coméreio liquido de Bowen e os
resultados empiricos ¢, além disso, faz uma compuragio entre os dois tipos
de medida; o trabalho termina com uma segio de conclusoes.

2 — A vantagem comparativa revelada do Brasil

Lmpiricamente, um dos métodos mais utilizados para determinar os seto-
res, principalmente industriais, nos quais um pais tem vantagem compa-
rativa é o e vantagem comparativa “revelada” proposto por Balassa
(1965 e 1977) . F revelada porque, enquanto a vantagem comparativa de

+ Em 1970, as categorias 6 e 8 das Estatisticas Pacdyonizadas de Comércio Interna-

cional (SITC}, relativamente intensivas em mio-de-obra, representarain 49% do total
das exportacdes brasileiras de manufaturados, caindo para 36% em 1981, As exportagdes
de manufaturados sio divulgadas na SITC e abrangem as scguintes categorias: 5 (pro-
dutes da inddastria quimica), 6 {manufaturas bisicas, com excecio das subcategorias

67 e 68), 7 (equipamentos de transporte e mecdnico) e 8 (diversos outros bens munu-
faturados) .

3 Tazemos veferéncia s Estatisticas do Comércio de Mercadorias das Nacdes Unidas
como a principal fonte de dados sobre exportacdes brasileiras porque outras nio for-
neeem uma visdo sulicientemente desagregada em termos de composigio por mcercadoria,
A andlise concentrou-se no periodo 1964/80, uma vez que, para os anos subseqilentes,
informacdes igualtnente desagregadas sobye exportacbes cle manufaturas nio estavam
disponivers nas Estatisticas do Comércio de Mercadorias, O mesmo se aplica 2 infor-
macdo necessiria sobre a producio, que foi extraida do Anudrio de Estatistica Industrial
das Nacoes Unidas,

6 Outro método ¢ o custo de recursos domdsticos das divisas, atiavés do qual ¢
possivel ordenar atividades de producio alternativas cm uma tnica seqiiéncia, do mais
baixo ao mais alto custo, em termos de homem-hora por doélar. Entdo, os setores indus-
triais com vantagem comparativa sio aqueles cujo custo dos vecursos domdésticos, compu-
tade aos precos-sombra, é menor ouw igual ao preco-sombra das divisas. Isso ocorre
porque este método determing o custo de produzir um délar, em termos de bem-estar
interno. Empiricamente, esta abordagem geralmente identifica os tnesmos setores com
vantagen comparativa que o método VCR, Savasini {1978y aplicou esta metodologia
para o caso do Brasil,
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um pais deveria ser especificada por meio de pregos relativos pré-comércio,
esta abordagem é baseada naqueles precos pés-coméreio ou em dados de
comercio observados. Entretanto, a presenca de distor¢des econdmicas {e.
g., tarifas na importacio, subsidios 4 exportacio, acordos de comércio bila-
terais ou multilaterais, poder de mercado, desalinhamento da taxa de
cambio) pode, com certeza, invalidar os resultados da VCR. Como salien-
tam Donges e Riedcl (1977, p. 69), “os indices de VCR sdo capazes de
descrever os padrées de comércio que prevaleccram, mas nio conseguent
dizer sc esses padrdes sdo os otimos”.
A principal medida usada para determinar a VCR foi;

e, = (X, — M)/ (X, - M) . 100 (1)

onde X representa o valor das exportacoes do pals para o mundo, j o grupo
de mercadorias ou setor industrial e M o valor das importagdes do pais,

Esta medida varia entre dois valores extremos: —— 100 (isto ¢, ndo ha
exportacio de j) e -- 100 (isto ¢, nio h4 importagio de ), 7 ou seja,

quando mais proximoe de 4+ 100 for o wvalor, maior a VCR do Brasil
naquela categoria especifica de produto ou setor industrial {05 resultados
sdo apresentados na Tabela 1.

A Tabela 2 mostra a evolugio da VCR do Brasil, de uma forma mais
facil de interpretar. Note-se que o pais somente conseguiu alcancar VCR
¢m setores prognosticados pela teoria de H-Q, considerando que o Brasil
¢ um pais abundante em mao-de-obra. Durante 1964/73, o pals apresentou
VCR em setores como madeira e produtos de madeira (65 da SITC),
texteis (65 da SITC) e calcados (85 da SITC), todos eles intensivos em
méio-de-obra. 8 Por wvolta de 1973, o Brasil alcangou VCR em diversas
novas categorias dentro dos sctores téxtil ¢ de vestuirio (841.1 da SITC)

k3

7 Balassa propos duas mcedidas de VCR, wma baseada ne coeficiente exportaghes;
importagdes, correspondente a (1), e outra em participacoes relativas das exportacdes.
A ultima diz que um pais tem VCR no comércio de um deterininado setor industrial
quando a participacio daquela indisiria no total das exportagdes do pais, em relaciio
a participacio do setor industrial no total das exportagées mundiais de manufaturados,
€ maior que 1. No entante, considerando que vantagem comparativa ¢, propriamente,
um conceito de comeércio liquido, s6 a primeira medida foi usada aqui. Ademais, o
coelitiente exportacdes/importagdes parece mais adequado para comparacio com o indice
de Bowen, que ¢ também derivado de um conceito de comércio liquide. Sobre uma
bibliografia a respeito de medidas de VCR, ver Balassa {1977y . Ver também Balassa
(1984)

® Os setores industriais brasileiros, ao longo do periodo 1968/79, classificados, ao
nivel de dois digites da SITC, segundo o investimento de capital por empregado (usado
como uma proxy para intensidade em capital), estio na seguinte ordem, partindo do
relativamente mais intensivo em capital: produtos quimicos, material de transporte,
papel e produtos de papel, plasticos, nio-metalicos, perfumaria, mecinica, farmactutica,
material elétrico, grifica, madeira e produtos de madeira, téxteis, coure, vestuirio c
calcados, Silber (1988) critica csta classificagio geral em virtude da alta concentragio
de exportacdes de manufaturados em poucas firmas que, 'mesmo pertencendo a um setor
industrial com relativamentc alta intensidade em mio-de-obra, podem implementar umna
técnica intensiva em capital.
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TABELA 2

Brasil: evolugido da vantagem comparativa revelada (setores da SITG
a quatro digitos)

1964 1973 1980

512,2 554,1
62,1 631,1 631,2 629,1 31,1 $31,2 20,1 631,1 681,2
631,4 651,3 62,1 631,4 651,3 651,5 631,4 641,2 651,3
653,4 55,8 852,1 653,1 653,2 651,5 651,6 652,1
653,4 653,5 655,6 653,1 653,4 653,5
56,6 656,0 697,0 655,6 656,6 656,9

661,2 607,0
T17.3 719,4 732,2 712,1 714,1 719,4 711,56 712,1 712,2
735,3 724,1 732,1 732,2 7125 714,1 714,2
7323 7353 717,83 718,5 7241
724,2 725.0 720,1
732,1 732,2 732,3

733,1 735,5
51,0 841,1 851,0 %91,4 841,1 851,0 891,0

FONTE: Tabela 1, coluna IT,

o que ¢ uma evolugiio esperada segundo a teoria. A despeito disso, alguns
setores enquadrados em 7 nas SITC (maquindria e material de trans
porte), que sio mais intensivos em capital, apresentaram, nos anos 70,
um grau significativo de VCR, particularmente utilidades domésticas
(719.4 da SI'TC) e énibus (732.2 da SITC).

Em resumo, o indice tradicional de VCR apresentava um quadro coe-
rente da evoluciio da vantagem comparativa brasileira, conforme os prog-
nosticos de H-O, em particular até 1973. Entretanto, o tato de que um
volume signiticativo de exportacoes, desde a ultima década, foi gerado
por setores industriais considerados intensivos em capital, implica uma
perda de eliciéncia, uma ma alocagio de recursos € um menor cresci-
mento econdmico.

3 -— O indice de vantagem comparativa de Bowen

Bowen (1988) criticou a metodologia da VCR, principalmente porque
ela se apdia na premissa implicita de que um pais exporta todas as mer-
cadorias. Ele propds duas formas (relacionadas) de medir a vantagem
comparativa de um pais, com base em dados de produgio, ou seja, uma
vantagem relativa de um pais ¢ revelada através de sua produgio, com-
parada com a producio mundial, A superioridade deste método repousa

Compuragio enire indices de vantagem comparaliva 463



no fuato de que se pode identiticar um espectro muito mais amplo de bens

N0S quais um pais pode fer vantagem comparativa. Isto porque um pais
produz muito mais bens do que cm realidade exporta. Em consegiiéncia,
a identificacio de setores industriais com potencial de exportaciio é mais
ampla.® Gs dois indices que Bowen propée sio:

— indice de intensidade de comércio liguido:

T Q

Ty = (T — 1) (2)
— indice de intensidade de producio:

I = (Q) [ ((Y7)Q) (3)

onde: ;. — producio da mercadoria & do pais ¢ Q. = producio mundial
da mercadoria k; ¥; = PNB do pais /; e ¥ — PNB mundial. O primeiro
indice pode assumir valores positivos e negativos e zero quando nio hg
vantagem nem desvantagem comparativa. Quando o indice é maior que 1,
entdo o setor industrial apresenta uma vantagem comparativa. Qs resul-
tados do indice (2) estio mostrados na Tabela 1.

Quando se comparam os resultados do indice de comércio internacional
de Bowen com o indice tradicional do coeliciente Importagdes/ex portacies,
o resultado ¢ bastante surpreendente. Existe uma grande coincidéncia
entre as duas medidas, ao classificarse um setor industrial como tendo
uma vantagem ou desvantagem (revelada). Ao longo do periodo 1964/80,
esta coincidéncia ¢, na média, de cerca de 609, Entretanto, 4 que cm
redor de 769 dos casos contlitantes se concentram s categorias 5 e 7
da SITC (relativamcente intensivos em capital) , a coincidéncia cresce, na
média, para mais de 889, quando as duas categorias sio excluidas. Apesar
disso, houve um aumento no nimero de casos conflitantes apds 1973, 1

O fato de que as duas medidas claramente respaldam uma vantagem
comparativa para o Brasil em muitos dos setores enquadrados nas cate-
gorias 6 e 8 da SITC ¢ razoavelmente previsivel porque sio, na maior

parte, intensivas em mio-de-obra (e. g.. téxteis, couro, calgados, vestudrio,

® Ballance et alii (1985) criticaram o (ndice de Bowen porque sao construidos sobre
a forte hipéLese de que as preferéncias em todos os paises sdo idénticas, bem como
homaotéticas.

10 A fonte bidsica de dados de produgio é o volume 11 do Anuario de Estatisticas
Industriais das Nag¢ss Unidas {diversos anos) e, para 1980, o Censo Industrial publicado
pelo IBGE. A relagiio entre a SITC ¢ a classificagio brasileira (Nomenclatura Brasileira
de Mercadorias — NBM) foi tirada de Silber (1983, Apéndice 2) . Estatisticas de PNB
foram extrzidas dos Quadros Mundiais do Banco Mundial {diversas edices). Os coefi-
cientes  (Y;/F) que se levaram em conta foram 0,0105, 0,0122, 0,0111, 0,162, 0.0181,
0,0203 ¢ 0,0211 em, respectivamente, 1964, 1967, 1970, 1973, 1976, 1978 e 1980,

11. Houve. na média, conflito e 399 dos cases durante 1964/73 e 479 apds,
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produtos de madeira) . Por outro lado, o conflito entre as duas medidag
de classilicacio dos setores atinge principalmente setores industriais inten-
sivos em capital nas categorias 5 e 7 da SI'TC. Grosso modo, embora o
indice de Bowen revele-se positivo, significando que o Brasil deve ter uma
vantagem comparativa em produtos quimicos e em equipamento mecinico
e material de transporte, tira-se a conclusio contriria do indice tradicional.

No entanto, ¢ digno de nota que, em 1973, dentre 24 setores da SITC 7,
para os quais dados eram disponiveis para calcular ambos os tipos e
indices, seis deles (ou 25Y%.) mostraram uma varntagem comparativa clara.
Em 1980, 389, daos sclores revelaram-se com uma nitida vantagem compa-
rativa, e houve uma queda signilicativa no nimero de setores classificados
com uma desvantagem (23%, dos casos em 1980}, em comparagio com 429
em 1973) . Isto implica que uma modilicagio substancial pode ter ocorrido
com a dotaclio de fatores de producgio brasileira, para justiticar esse
aumento na vantagem de industrias intensivas em capital. Entretanto, isso
seria possivel num tio curto espaco de tempo? Ainda que alguma mudanca
no capital {(humano e l[isico) possa ter ocorrido, este fato, segundo
Nunnemkamp e Fasano Filho (1986, Quadro A3, p. 86), dificilmente pode
dar sustentagiio a um auments nas exportagdes da S1TC 7 de 289, do total
de exportacdes de manufarurados para o mundo em 1978 para mais de
509, em 1981. Se a politica comercial pode ser a razio direta das distorgdes
nos resultados do indice tradicional, a causa por tras do indice de Bowen
nio ¢ tio clara, 12

E possivel que os resultados do indice de Bowen identiliquem, nos seto-
res industriais das categorias 7 ¢ 5 da SITC, um potencial de crescimento
de exportagdes porque eles lograram “eficiéncia téenica”, que anulou a
“ineliciéncia alocativa”™. Assim, tal indice, baseado em dados de producio,
nio associa [fortemenic vantagem comparativa as dotacfes relativas de
tatores, € sim a um conceito de eficiéncia total. 1% Em relaciio a isso, Tyler
(19800, p. 59) salientou que "o crescimento industrial brasileiro foi acom-
panhado por auntentos e ganhos de produtividade tais que, apesar das
politicas comerciais adversas, muitos bens manufaturados no Brasil sio
agora competitivos nos mercados internacionais”’, Paus {1985) comprovou
que a participacio crescente do Brasil no comércio mundial de produtos
manufaturados durante os anos 70 foi devida a uma competitividade
maior, definida como uma reducio dos custos unitirios de mio-decbra,
obtida por meio de um aumento da produtividade. Ademais, estude
recente [cl. World Bank (1983, p. 78)] afinnou que “o desempenho do
setor manulatureiro brasileiro durante a altima década {anos 70) mostra

12 0 indice de Bowen classificou 3247 dos setores enquadrados na categoria 7 «la
SITC com uma vantagem comparativa em 1973 ¢ 639, em 1980. O tradicional indice
da VCR classificou 27 e 55%, dos casos em, respectivamente, 1978 ¢ 1980 (ver Tabela 1)

W Tyler (19804) analisa a importincia da eficiéncia téenica para alcancar vantagens
de custo nas inddstrias inctabirgica e de plasticos.
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competitividade e eficiéncia crescentes, em relagio a padrdes internacio-

naig’”’. 1

De modo geral, Krugman (1981 e 1985) mostrou teoricamente que o
comércio nio precisa ser o resultado de diferencas nas dotacbes de fatores
entre nacoes, mas simplesmente uma forma de ampliar o mercado e dar
margem a cxploracio de economias de escala, isto ¢, a concentracio indus-
trial, o grau de integraciio, as economias de cscala € outras caracteristicas
de mercado podem interagir para reduzir suficientemente os custos de
produgio, de modo que algumas firmas podem tornar-se competitivas inter-
nacionalmente e exportat. 15

"Trahalho recente de pesquisa, que procura conjugar as sreas dc eco-
nomia internacional e de organizacio industrial, para analisar o desem-
penho das exportagées de manulaturados brasileiros, adota a linha de
Krugman. O teste empirico desta abordagem microccondmica baseia-se em
informacdes abrangentes, especificas de firmas, sobre as ecaracteristicas
daquelas que exportam e que nio exportam. ™ As conclusdes principais
mostram quc as firmas exportadoras sio maiores, usam técnicas mais inten-
sivas em capital, empregam méc-de-obra qualificada, pagam saldrios mais
altos e registraram maior aumento de produtividade que firmas nao-expor-
tadoras. Conseqilentemente, esta linha de pesquisa di énlase ao fato de
que a eliciéncia necessaria para exportar é alcancada no plano da empresa,
a0 invés da industria. Assim, apenas em sctores industriais altamente con-
centrados os resultados do indice de Bowen podem ser interpretados como
indicacio de que o pais tem uma vantagem comparativa “& {a Krugman”,

S¢ a teoria tradicional de H-O prediz uma relacio negativa entre padrdes
de produgio intensivos em capital de firmas de paises em desenvolvimento

4+ Uma pergunta de imediato surge destas obscrvagies: o que a inddstria Drasileira
fez para se tornar cficientc? As politicas de substituicio de importacdes seguidas pelo
Brasil por meio de burreiras ao comércio devem ter estimulado a ineficiénca e, conse-
qitentemente, altos custos de producio. O cstudo do Banco Mundial salicnta que “com-
petitividade crescente foi aleancada porque a auséncia de concorréncia externa foi com-
pensada por um grau considerdvel de concorréncia interna e aumentos de eficiéncia que
resultaram de turnos mais longos de produgio’ [Workl Bank (1983, p. 87) ]. Também
Fishlow (1980) enfatizou que a resposta estd no crescimento significativo da produtivi-
dade que tiveram as inddstrias modernas.

15 Em 1979, somente wmas 100 firmas representavam quase 609 do total das cxpor-
tagdes brasileiras de manufaturados. Além disso, a Volkswagen, de forma geral, res-
pondeu, grosso modo, por 0% dos automdveis cxportados ne comeco dos anos 80,

18 Somente dois estudos de importanga publicados, que adotam a abordagem espe-
cifica de firmas para explicar o desempenho exportador brasileiro, sio de 1osso conheci-
mento. O estudo de Silber (1983) baseou-se ¢ wn nimero total de mais de 19000
firmas, das quais cerca de 1.200 cram exportadoras. Somente foram considerados quatro
importantes setores industriais {metalirgia, alimentos, téxteis e material de transportcy ,
¢ os dados sio de 1974, Dados mais recentes (1978) , bascados em um total de cerea
de 12400 firmas, incluindo 3.345 exportadoras, sio apresentados em um estudo elaborado
pela CEPAL (1985).
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e seu desempenho cxportador, a hipdtese do ciclo do produto sugerc uma
rantagem comparativa de fornecedores sitvados nesses paises, mesmo ope-
rando em niveis relativamente altos de intensidade de capital, para o caso
de produtos manulaturados padronizados. Dessa forma, tal hipotese pode
também ter algum poder explicativo ao nivel da empresa ou do setor
industrial.

4 — Conclusoes

Nosso proposito principal aqui foi nio apenas calcular o indice de van-
tagem comparativa de Bowen, aplicado ao setor manufatureiro brasileiro,
mas também comparar scus resultados com a tradicional VCR, ou indice
de Balassa. O resultado dessa compara¢io mostra (ue, alé certo ponto,
ambas as metodologias revelam um quadro semelhante, cm particular
quando sio excluidas as categorias 5 e 7 da SITC {aquelas relativamente
mais intensivas em capital) . Confirma-sc mais uma vez que o Brasil gosa
de uma nitida vantagem comparativa em muitos setores industriais enqua-
drados nas categorias 6 ¢ 8 da SITC (aquelas comparativamente mais
intensivas em mao-de-obra) .

Entretanto, um ndmero signiticativo de casos contlitantes aparecem.
Enquanto o indice de Bowen revclava-se positivo para categorias da SITC
relativamente intensivas em capital, implicando que o Brasil tem uma
vantagem comparativa (‘4 ln Krugman”) na quimica e em equipamento
mecanico e material de transporte, a conclusio contrdaria era tirada do
tradicional fndice de VCR. Ainda que pesquisa recente ligando organi-
zaciio industrial e economia internacional, assim como a hipétese do ciclo
do produto, contribua para aclarar csse conflito, tal diferenca niio pode
ser [acilmente explicada, [azendo-se necessirio um esfor¢o adicional de
pesquisa,

.

Apesar disso, pode-se tirar uma importante ligio: ¢ muito dificil estabe-
lecer a vantagem comparativa de um nimero consideravel de setores indus-
triais. Porém, por que ¢ tio relevante identilicar esses setores?r Nio ¢ ao
produtor que isso preocupa, desde que ele possa vender a sua mercadoria
com lucro, internamente ou no exterior, mas sim ao governo, com vistas
a implementar uma politica industrial e de comércio adequada para
aumentar o crescimento econdémico. Em conseqiiéncia, dada a dificuldade
pratica de determinar esses setores industriais, poderia ser mais aprapriado
fixar uma pauta tarifiria uniforme na importagio, se necessirio, ao invés
de aliyuotas especificas para determinados setores, diminuindo, em conse-
qiiéncia, as distorcdes ccondmicas que a protecio acarreta.
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Abstract

The objective of this paper is to identify Brazilian indusivial sectors with a comparative
(disjadvanitage. Thus, we calcvlated an index of com parative advantage recently proposed
by Bowen which is based on production data. We also caleviated o traditional index
of revealed comparative advantage based on trade data and the results of both indexes
arve here compared. Such a compurison shows that, to a certain extent, both approaches
give a similar picture, particularly when categories SITC 5 and 7 are excluded. However,
a significant number of conflici-cases do appear in the velatively capital-intensive sectors.
The diffevences cannot be easily explained and furiher research is needed.
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