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Os fatos estilizados mais notérios da economia brasi-
leira na Ultima década foram a substancial reducdo da
pobreza e da desigualdade de renda. Em contrapartida,
este processo culminou em um forte crescimento do
consumo, em larga medida atendido pelas importacoes,
uma vez que a producdo doméstica ndo acompanhou
o crescimento da demanda. Com efeito, os dados das
Contas Nacionais mostram que entre 2000 e 2009 o
consumo das familias cresceu 36,4%, as importacdes
cresceram 63,8% e a producdo doméstica apenas 28,3%.

Um dos diversos fatores subjacentes ao reduzido
crescimento da oferta nacional diz respeito a evolucdo
da produtividade no Brasil. Diversos autores destacam
0 baixo crescimento da produtividade do trabalho
agregada, ndo somente nos anos 2000, mas desde a
“década perdida” de 1980. Uma das causas para este
reduzido dinamismo da economia brasileira é a informa-
lidade. A despeito de existir uma miriade de trabalhos
que discutem esta tematica sob a ¢tica do emprego, 0
mesmo nao pode ser dito sobre a producéo informal.

Nesse sentido, o objetivo geral deste texto é
avaliar, sob a dtica do setor de producdo, a dinamica
dos setores formal, informal e de outras unidades fami-
liares na Ultima década a partir dos dados das Contas
Nacionais. Especificamente, discute-se a produtividade
do trabalho no setor formal vis-a-vis o setor informal,
ressaltando-se em que medida o comportamento deste
Gltimo contribuiu para a dinamica da produtividade do
trabalho agregada. O estudo contribui para a discusséo
aplicada ao tema da informalidade no Brasil ao apre-
sentar dados sobre a evolugdo do valor adicionado, das
ocupacoes e, sobretudo, da produtividade do trabalho
nos setores formal e informal desagregados por ativi-
dade econémica. Adicionalmente, a produtividade do
trabalho agregada foi decomposta com base em um
shift-share modificado, que lida explicitamente com a
perda de aditividade decorrente da transformacao dos
dados calculados a partir de uma base mével, como é o
caso do Sistema de Contas Nacionais (SCN) brasileiro,
para um de base fixa.

Como algumas atividades econdmicas possuem
elevada parcela de producdo nao mercantil, de producdo
imputada e de producdo destinada para autoconsumo,
a avaliacdo da produtividade do trabalho por meio da
relacdo valor adicionado sobre ocupagbes é pouco
precisa. Neste sentido, a técnica de decomposicao da
variacdo da produtividade foi aplicada tanto para o
total agregado — isto é, quando se consideram todas
as atividades na analise — quanto para o total ajusta-
do, relativo ao total agregado deduzido das referidas
atividades com significativa producdo ndo mercantil,
imputada e para autoconsumo.

Entre as atividades econdmicas que mais contri-
buiram para a reducdo da informalidade em termos de
valor adicionado, destacaram-se comércio e administra-
¢do, salde e educacdo publicas e sequridade social do
setor formal. Com relacdo as ocupacdes, industria de
transformacéo, outros servicos e, novamente, comércio
foram relevantes. Ndo obstante, em algumas atividades
econdmicas ainda existe uma elevada informalidade, a
despeito da queda verificada nos anos 2000.

No que concerne a produtividade do trabalho
agregada, constatou-se um fraco crescimento entre 2000
e 2009 de apenas 7,8%, a0 passo que nos setores formal
e informal a variacdo da produtividade foi de 1,4% e
-16,2%, respectivamente. Em termos desagregados,
evidenciou-se o aprofundamento da heterogeneidade
estrutural (HE) que caracteriza a economia brasileira,
tanto nos niveis quanto nas taxas de variacdo da pro-
dutividade. Com relacdo a decomposicdo da variacao
da produtividade, verificou-se que o crescimento de
7% da produtividade agregada entre 2001 e 2009
adveio do setor formal, cuja contribuicéo foi 11,6%,
com destaque para as atividades comércio (3,5%) e
administracdo, salide e educacdo publicas e sequridade
social (2,0%); as atividades informais em conjunto con-
tribuiram com -2,7%. Complementarmente, verificou-se
que este crescimento de 7% decorreu, sobretudo, do
chamado efeito direto (4,8%), que mede a contribuicdo
da variacdo da produtividade nas atividades econdmi-



cas, com destaque para o efeito direto do setor formal
(1,9%). As mudancas na composicdo das ocupagdes
contribuiram com 4%, em decorréncia do setor formal
(8,2%). O efeito preco contribuiu com apenas 0,6%,
sendo que, entre as atividades, novamente, a dindmica
decorreu do setor formal, com contribuicdo de 2,7%.
Por fim, a interagdo entre os efeitos direto, ocupagdo
e preco contribuiu negativamente para crescimento da
produtividade agregada entre 2001 e 2009.

A produtividade do trabalho total ajustada
cresceu apenas 2,2% no periodo. Este resultado,
muito inferior ao apurado quando se considera
todas as atividades na analise, também foi verificado
segundo setor de producdo, sendo formal ajustado
0 Caso mais proeminente, uma vez que agora houve
queda de produtividade (-0,3%). O setor informal
ajustado teve desempenho muito similar ao verificado
quando se considerou todas as atividades na analise.
A decomposicdo por atividade econémica mostrou
que a contribuicdo das atividades formais em conjunto
(formal ajustado) foi muito menor que a verificada
anteriormente (7,3% vis-a-vis 11,6%). Isto implica,
pois, que a contribuicdo das atividades informais foi
ainda mais negativa (de -2,7% para -5,1%). Ademais,
agora duas atividades formais — agropecudria (-0,2%)
e inddstria de transformacéo (-0,2%) — contribuiram
negativamente, ao passo que anteriormente suas
contribuicdes foram positivas. Comércio formal foi a
atividade que mais contribuiu para o crescimento da
produtividade agregada ajustada, ao passo que outros
servicos ajustado foi a que menos contribuiu.

Entretanto, foi com relacdo a decomposicdo
segundo efeito que a exclusdo das referidas atividades
mostrou-se mais pertinente. Os resultados mostraram
que houve crescimento da produtividade do trabalho
agregada ajustada somente por conta do efeito
ocupacao (7,1%), em decorréncia do setor formal
(9,4%), mais especificamente da atividade industria
de transformacdo (3,2%). A outra face da resiliéncia
das ocupacdes manufatureiras formais diz respeito a
produtividade do trabalho, cujo efeito direto foi 0 mais
significativo e igual -4,4%. Em direcao diametralmente
oposta encontra-se agropecudria formal: efeito direto
positivo (1,7%) e efeito ocupagdo negativo (-1%).
Em conjunto, o efeito direto contribuiu negativamente
com -4,4%, 0 que comprova a importancia em expurgar
o total atividades que possuem elevada produgao

imputada, alta propor¢do de producdo ndo mercantil
na producdo total e a administracdo publica e os
servicos domésticos. Por fim, com relacdo ao efeito
preco constatou-se dindmica semelhante a verificada
quando se consideram todas as atividades na analise.

Desta forma, constatou-se que a existéncia de
uma significativa parcela da producéo no setor informal
contribuiu para um menor crescimento da produtivi-
dade agregada no Brasil. Nao obstante, os resultados
mostraram que houve alguma mudanca estrutural
no pais, uma vez que o efeito ocupacdo contribuiu
positivamente para o crescimento da produtividade.
Entretanto, tendo em vista a queda de produtividade do
setor formal, a proeminéncia da atividade comércio, a
contribuicdo negativa da produtividade nas atividades
econdmicas (efeito direto) e o muito reduzido cresci-
mento da produtividade agregada — mesmo quando se
considera todas as atividades na analise — conclui-se
que o referido processo de mudanca estrutural esta
muito aquém do desejado. Faz-se premente, portanto, a
adocdo de politicas publicas que promovam uma reducdo
ainda maior da informalidade no Brasil e, sobretudo,
que promovam uma mudanca da estrutura produtiva
em prol de atividades econémicas mais dinamicas
internacionalmente e de maior valor agregado.




