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Os comentdrios apresentados pelo Prof. McPherson tém a virtude’
de, por um lado, oferecer evidéncia adicional pertinente ao tema
geral de nosso artigo e, por outro, de permitir que se torne mais
clara nossa releréncia critica a economia neocldssica, introduzida
no final do artigo. Procuraremos, nesta réplica, concentrar-nos ncssa
referéncia 4 economia neoclissica,

Com efcito, niio pretendemos utilizar a evidéncia histdrica bra
sileirn para wma critica a “toda a estrutura da teoria econdmica
neocldssica”, sendo de se notar, a proposito, como alids o comenta-

>

rista aponta, que nas andlises do “sistema de colonato™ e do “sistema
do morador” tiveram papel importante conceitos neocldssicos como
os de “custo de oportunidade” e de “produtividade marginal”.

Nossa referéncia critica dirigiu-se, de maneira especifica, 4 “pari-
bola neoclissica”, na medida em que ela, ao contrdrio do tipo de
anilise neocldssica oferecida pelo Prof. McPherson e outros autores, !

* Do Instituto de Pesquisas do IPEA.

1 Na mesma linha de argumento do Prof. McPherson, Hunt procura mostrar,
com seu interessante trabalho, que “... neoclassical tools are useful in anaiysing
problems of structure, in this case tenurial structure. Economic theory has been
described as a Lox of tools that must he uscd with wisdom in building new
edifices. This hox of tools is employed here to attempt a structure suited to the
terrain of Latin America, particularly the windswept Peruvian Andes. Treditiongl
houses of perfect competition don’t sitand ufp in such an environment, but i
is hoped that other houses will prove quite confortable’”. Ver Shane Hunt, “The
Economics of Haciendas and Plantations in Latin America”, Discussion Paper
no 29 (Research Program in Economic Development, Woodrow Wiison School,
Princeton University, outubro de 1972), p. 8,
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implica tornar irrelevante o papel das relagdes socials de producio
na andlise econdmica, como procuraremos argumentar em seguida.

Recorde-se, antes de mais nada, que a denominacio de “pardabola”,
devida a Samuelson, surgin como parte de uma defesa metodica e
sistematizada da teoria neocldssica do crescimento e distribuigao,
em particular da idéia de “
entre a quantidade de ‘capital’ e a taxa de lucro.” 2 Com base nessa
idéia, e nos termos da teoria da produtividade marginal, ... a
andlise incorpora o argumento de que os precos relativos dos fatores
refletem a ‘escassez’ relativa de diferentes fatores e que o volume
que cada fator obtém do produto nacional ¢ determinado pela tec-
nologia e dotacdo relativa de fatores.’” 3

uma relacio monotdnica inversa

Essa idéia da “pardbola” de uma determinacio unidirecional (do-
ragdo relativa dos fatores capital e trabalho ¢ tecnologia — precos
relativos dos fatores e escolha técnica — distribuicio da renda en-
tre saldrios e lucros) encontra-se, ligeiramente adaptada (mediante
a inclusdo explicita da terra), ha literatura sobre desenvelvimento
agricola, e foi nessa sua forma que pretendemos oferecer uma con-
iribuicdo critica, 2 luz da evidéncia histdrica brasileira.

De modo especifico, mencionamos a “hipétese de inovacio indu-
zida”, * que nio se limita apenas a postular que os piecos relativos
dos fatores sio relevantes para a andlise do progresso técnico na
agricultura (uma propesicdc que nido ¢ nosso propdsito discutir) ,
mas alirma também que csses precos relativos refletem sua escassez
relativa, dada pela relagio terra jmio-de-obra. Foi precisamente este
ultimo elo o objeto de nossa critica, JA que, no Brasil, uma baixa
relagio homem/terra (certamente mais proxima dos Estados Unidos
do que do Japao, digamos) nio se reflefiu,‘ historicamente, num

2 Ver Donald J. Harris, “Um Post Mortem a ‘Parabola’ Neocldssica'”, in.
Pesquisa e Planejamenio Econdmico, vol. 4, n° % (dezembro de 1974y, p. 588.

3 Ibid, p. 575.

4 Ver Y. Hayami e V. W. Ruttan, Agricultural Developmeni: An International
Perspective (Baltimore e Londres: The John Hopkins Press, 1971} . Para uma
aplicagio dessa hipdtese ao caso brasileiro, ver A. G. Pastore, E. R. A. Alves ¢
J. A. B. Rizzieri, “A Inovagio Induzida e os Limites a Moderniragiio na Agri-
cultura Brasileira’’, trabalho apresentado na XII Reunifo Anual da SOBER
{Porto Alegre, julho de 1974) . :
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desenvolvimento agricola poupador de mio-de-obra. A razio desse
aparente paradoxo, conforme nosso artigo, encontra-se no papel das
relagoes sociais de producdo em tornar abundante a mio-deobra,
em termos de seu custo para o sistema produtive de plentation,
num verdadetro “descolamento” de precos relativos de fatores vis-g-
vis sua “dotacio real”,
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