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NO EXAME DO PRCCESSO DE CESENVOLVIMENTO ECONOMICO DE UMA
NAGAO, NEM TUDO £ SUSCETIVEL DE QUANTIFICAGAO, POIS A MAIORIA DAS
~ ’ R <+ ’
"PROPENSOES HUMANAS BASICAS", CONFORME 0BSERVA W, W, RosTow (+) E

DE NATUREZA ESSENCIALMENTE QUALITATIVA,

O PROGRESSO DA CIENCIA ECONOMICA ENTRETANTO, TEM=SE VERJL
F1CADO SOBRETUDO NO SENTIDO DA "QUANTIFICAGAO", ESTANDO MAIORES A
VANGOS NO ESTUDO DOS HMOTIVOS HUMANOS BASICOS, E DE ALGUNS ASPECTOS
FUNDAMENTAIS DA ATIVIDADE ECONOM!CA DE NATUREZA QUALITATIVA, NA

DEPENDENCIA DE MAIOR COOPERACAGC COM AS DERMAIS CIENCIAS SOCIAIS,

TENTAMOS NA PRESENTE NOTA FAZER UM EXAME SUMARIO, EM TER
MOS QUANTITATIVOS, E DENTRO DAS LIMITAGOES DE INFORMAGOES DISPON].
VEIS, DE ALGUNS ASPECTOS DA EVOLUGAO RECENTE DA ECONOMIA BRASILEL

RA .

| = CRESCIMENTO DO PRODUTO £ DA POPULACAO,

A TABELA | APRESENTA O CRESCIMENTO DO PRODUTO INTERNO BRY,
TO A PREGOS CONSTANTES, ISTO £, O AUKENTO REAL DOS BENS E SERVI =

GOS PROVIDOS PELA ECONOMIA BRASILEIRA,

Nos VINTE £ DOIS ANCS COMPREENDIDOS ENTRE 1939 € 1961, o
PIB qQuast TrRiIPLICOU., DESCONTADO O AUMENTO DA POPULAGAO, O CRESCI-

MENTO FOI DE 70 %.

OBSERVA-SE QUE NA DECADA DOS ANOS 1960 HOUVE ACELERAGAO
DO CRESCIMENTO DA ECONOMIiA, POIS TENDO PRODUTC REAL AUMENTADO DE

54 % no PERIODC 1940/50, cRESCEU DE 75 % ENTRE 1950 £ 1960,

O AUMENTO MEDIO ANUAL DO PRODUTO REAL PER CAPITA  ENTRE
1957 € 19€1, cHEGOU A ATINGIR 4 %, NIVEL PROXIMO AO OBSERVADO PA=-
RA O0S PAISES DA COMUN!DADE EurOPEIA, 4,6 % NO PERIODO 1950/1960, €
SUPERIOR A TAXA DE CRESCIMENTO 0A AmMERICA LATINA COMO UM TODO, NOS

ANOS 1951/1960, DE APENAS 2,2 %. (++)

(+) "THE FROCESS QF Fconowic GROWTH"
(++)=-CourRTIN, R. E MAITLLET, P., LCONOMIE GEOGRAPHIQUE E URQUIDI,
Vilo, M1ABILIDAD ECONOMICA CE “MERICA LATINA
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O CONSUMO PESSOAL AUMENTOU NA DEcaCa 1950/1960 e 64 %
(5,1 % A0 ANO), POR CONSEGUINTE MENOS QUE O FRODUTO REAL, OBSERVA
~SE QUE O CONSUMO AL IMENTAR PER CAPITA NAO VARIOU NESSE PERIODO
POIS CRESCEU SEGUNDO TAXA IDENTICA A DO INCREMENTO DEMOGRAFICO, IN
FERINDO-SE DESSE MODO QUE A TAXA DE 1,9 % DE AUMENTO DO  CONSUMO
PER CAPITA FOI SUSSTANCIALMENTE INFLUENCIADA PELA EXPANSAO DO CON
SUMO DE BENS DE CONSUMO DE ORIGEM INDUSTRIAL,

BrASIL - PRODUTO REAL E POPULAGAO, 1940/50, 1950/60 € 1939/61

(VARIACAD PERCENTUAL)
TaBELA |

S

FHrODUTO

T e R Ll [
APITA

1940/ 1950 + 54 + 113 + 20 Cos + 22 + 26
1950/ 1960 + 75 + 139 |+ 52 (I)|+ 64 + 28 + 37
1939/1951 + 192 ! + 491 [+ 92 . + 70 + 72
TAXA DE CRES-
CIMENTO MEDIO
GEOMETRICO A-
NUAL
1940/ 1950 4,4 7,8 | 1,8 e 2,0 2,3
1950/ 1960 5,8 9,1 | 4,3 5,1 2,5 3.3
1939/196 5,0 8,4 | 3,0 e 2.5 3. &

FONTE: DADOS BASICOS DO INSTITUTO BRASILEIRO DE Fconomia (FUNDA -
cAO GETOLIO VARGAS)

(1) - ExcLUiDOS 0S PRODUTOS DE EXPORTAGCAO, O AUMENTO PASSA A SER
DE APENAS 38 % (3,3 % a0 ANO),

COMO ESSAS CONSIDERAGCOES FOCAL I1ZAM MEDIAS NACIONAIS PO=-

DE-SE IMAGINAR QUE EM AREAS DO NORDESTE, O CONSUMO TERIA CAIDO, EM

CONTRASTE COM AUMENTOS EM AREAS DAS REGIOES SuL E LESTE,



! . -~ V]
DRASIL = AREA, SEGUNDO ~AS REGIOES FISIOGRAFICAS,

TABELA Il
. ) AR E A s
"REGICES FISIOGRAFICAS ‘:; ToTAl 2 ”
| © (L 000 km<) n 0
NORTE 3 581 42,07
NORDESTE 966 1,35
LESTE I 260 14,80
SuL 826 9,70
CENTRO-LESTE | 879 22,08
BRASIL 8 512 100,00

FonTE: IBGE, ANUARIO ESTATISTICO DO BrRASIL, 1964,

FOI BASTANTE SIGNIFICATIVO O AUMENTO DA POPULACAQ BRASI =
LEIRA NOS ULTIMOS VINTE ANOS: DE 41,2 MILHOES DE HABITANTES EM
1940 parRA 71,0 MILHOES EM 1960, REPRESENTANDO, PORTANTO ACRESCIMO
DE MAIS DE 70%. ESSE INCREMENTO FOI &AlS RAPIDO NO ULTIMO DECENIO

(MEDIA ANUAL DE 3%) DO QUE DURANTE A DEcaDA 1940/50 (2,4% Ao ANO).

A TAXA DE AUMENTO POPULACIONAL DE CERCA DE 3%, RESULTOU
POSSIVELMENTE DO EFEITO COMBiNADO DE ACENTUADO DECLINIO DA TAXA DE
MORTAL IDADE OCORRIDO NA ULTIMA DECADA, COM CERTO AUMENTO DA NATALJ
DADE, ESSA REDUGAO DA MORTALIDADE DEVE TER SIDO CONSEQUENCIA DO PRO
GRESSO ALCANGADO NA MEDICINA E DA MELHORIA DO PADRAO DE VIDA, ESPE

CIALMENTE NAS REGIOES SuL E LESTE DO PAILS.

PODE=-SE ACEITAR PARA O CONJUNTO DO PAIS, DURANTE A DECADA
1950/1960, A TAXA DE NATALIDADE DE 44 por | 000. CONS1DERANDO-SE
O AUMENTO DA POPULAGAC DE 30%, OBTEM~-SE COMC RES{DUO, TAXA DE MOR-
TALIDADE DE |4 Por | 000, O QUE INDICA POSSIVEL REDugZo DE 25% NES

SA TAXA, NO PERIODO EN FOCO,

PArRA 0 EsTaDO DE SA0 PAULO ESTUDO DO DEPARTAMENTO EsTa-

DUAL DE ESTAT?STICA (+) INDICA QUE "A TAXA DE NATALIDADE, QUE ERA
’

(+) 1l PLano DE AgAO DO GOVERNC DO ESTADO
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ESTIMADA, EM 1940, em 32 por | 000, SE ELEVOU A 34 POR | 000 em

Em 1950 € A 35 por | 000 em |960: A TAXA DE MORTALIDADE GERAL DO

EsTApO SI1TUAVA~SE, EM 1940 PorR‘voLTA DE 18 PorR | 000, TENDO A PAR=-
. Y : . )

TIR DAl DECLINADO RAPIDAMENTE, ATINGINDO EM 1950 A MARCA DOS 12

POR 000 e, Em 1960, 9 Por | 000 HABITANTES",

O EXAME DA DISTRIBUICAO REGIONAL DA POPULAGAO REVELA PER<
DA DE POSIGAO RELATIVA, ESPECIALMENTE DAS REGIOES NORDESTE E LESTE;

E GANHOS MA1S IMPORTANTES NA REGIAO SUL.

Em 1940, A REGIAO SUL CONTINHA 31% Da POPULAGAO TOTAL DO
PAIS, AUMENTANDO ESSA PROPORGAO, Et (960, parA 35% (TaBeLa V) .
TRATA-SE, EM GRANDE PARTE, DE EFEITO DO IMPORTANTE CONTINGENTE M=
GRATORIO QUE SE DESLOCOU NO SENTIDO NORTE-SUL.

BRASIL = POPULACAO NA DATA DOS RECENSEAMENTOS GERAIS
] 000 000 BE HABITANTES

TageLs |1
A N o) | COO OO0 DE HABITANTES
1872 9,9
1890 14,3
1900 17,4
1920 30,6
1940 41,2
1950 51,9
1960 71,0

FONTE: ANUARIO ESTATISTICO DO BrRasIL, 1964
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BrASIL - POPULACAO NA DATA DOS RECENSEAMENTOS, SEGUNDO REGIQES
FiS10GRAFICAS E ALGUMAS UNIDADES DA FEDERACAO

(% sGBRE O TOTAL)

TABELA 1V
ESPECIFICAGAO 1 940 1950 1960
BRAS I L 100,0 100,0 100,0
NORTE 3,6 3,6 3,7
NORD@STE - 2§,8 2%,: 2%,;.
ARANHAO -
LESTE 37ﬁ§ 36?1 33?5
' 3o pay 172 176 183
A0 PayLo 4
ARANA 3,0 4, ] 6,0
CENTRO-LESTE EfT 5?3' 4,2
MATO GROSSO 11 1,0 1,3
Goris 2.0 3 2.8

FONTE: SERrvigo NacionaAL DE RecenseamenTto (IBGE)

A DIFERENGA DE COMPOSIGAO0 SETORIAL DA POPULAGAO AT VA CONS
TITUI A CARACTERISTICA ESTRUTURAL ISOLADA MAIS IMPORTANTE QUE DIS-
TINGUE PAISES DESENVOLVIDOS DE SUBDESENVOLVIDOS. EMBORA ESSES DA=-
DOS, EM PARTICULAR 0OS RELATIVOS AO SETOR AGRICOLA, SEJAM UM TANTO
PREJUDICADOS PELA ESPECIALIZAGAO IMPERFEITA DA MAO DE OBRA E DE
SUA MAIOR FLUIDEZ, O DESENVOLVIMENTO ECONOMICO PODE SER FOCALIZA
DO ATRAVES DA PROPORGAO DE MAO DE OBRA EMPREGADA NA AGRICULTURA.
Isso £ VERDADEIRO MESMO PARA PAISES COMO A AUSTRALIA, NOVA ZELAN-
otA ou DINAMARCA, DE ELEVADA RENDA PER CAPITA E EXPORTADORES  DE
PRODUTOS DE ORIGEM PRIMARIA. A "CAPACIDADE LIMITADA DO ESTOMAGO",
COMO DIRIA ADAM SMITH, CONDICIONA ESSA TRANSFORMAGAO,

As TABELAS V E VI INDICAM A DISTRIBUIGAO DA POPULAGAO E-
CONOMI CAMENTE ATIVA ENTRE OS PRINCIPAIS SETORES DE ATIVIDADE  EM
1920, 1940, 1950 € 1960, EM VIRTUDE DE DIFICULDADES DE COMPARABI=-
LIDADE, OS QUATRO ANOS NAO SAO EXAMINADOS SIMULTANEAMENTE, OBSER-
VA-SE QUE ENTRE 1920 £ 1940 Pouco SE ALTEROU A DISTRIBUIGAO SETO=-
RIAL DA POPULAGAO ECONOMICAMENTE ATIVA BRASILEIRA, ENTRE 1940 €
1950, AS MODIFICAGOES JA FORAM MAIS IMPORTANTES, PERDENDO A AGRJ
CULTURA 7 PONTOS PERCENTUAIS, 4 PARA A INDUSTRIA E 3 PARA OS SER=

V1GOS,
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Para 1960 0s DADOS INDICAM QUE A POPULAGAD ATIVA NA AGRL

I95C, PASSOU A RE-

CULTURA, FACE SEU PEQUENO AUMENTO EM RELAGAO A

A . ~
PRESENTAR APEMAS CERCA DE 59% DA POPULAGAO ATIVA TOTAL, EM COMPA-

RACAG COM 0S8 64% DE 1950. A" POPULAGAO ATIVA NA INDUSTRIA AUMENTOU

A .
nOo DECENIO 1950-1960 BEM MENOS QUE NO DECENIO IMEDIATAMENTE ANTE-

RIOR, CERCA DE + 28% CONTRA -+ 72%, O QUE DEVE TER SUA EXPLICACEO
MA EXPANSAO E IMPLANTAGAO DE SETORES DA INDUSTRIA (METALURGICA, ME
CANICA, MATERIAL DE TRANSPORTE, QUIMICA, ETC.) QUE ABSORVEM QUAN=-
TIDAGES RELATIVAMENTE MENORES DE MAO DE OBRA DO QUE OS SETORES TRA
DICIONAIS, COMO TEXTEIS E PRODUTOS AL IMENTARES.

Il - A coMPOSICAO DA PRODUCAO E D/ RENDAL

BRASIL = POPULACAO ECONOM I CAMENTE ATIVA £k 1920 £ 1940
(EmM % SOBRE O TOTAL)
TABELA V

RAMO DE ATIVIDADE 1920 1940

PRIMAR IO 70 67

SECUNDARIO |4 15

TERCIARIO 16 18

TO T aiL |00 100
FONTE: BORGES, T.P.A., E LOEB, G F. EM CONTRIBUIGOES A ANALISE DO
DESENVOLVIMENTO ECONO!1CO., Escano Ei HOMENAGEM A EUGENIO

GuDIN,
BrasIL = POPULAQAO ECONOM I CAMENTE AT I VA,
1940, 1950 £ 1960,
L*..@.E.!,-_é..w\ﬂ,
'RAMO DE AT |- 1940 1950 1960-
HIDARE 000 T000 000
HABITANTES A HaBITANTES] %  |HABITANTES %

PRIMARIO 12 074 71,0 12 968 | 64,4 15 344 sS85
SECUNDAR!O | 513 8,9 2 598 12,9 3 324 12,7
TERCIARIO 3418 20 I 4 571 22,7 7 551 28,8
ToT alL 17 005 100,0 20,137 |100,0 26 223 100,0
Fontes: 1240 g 1950 - BoreEs, T.P.A., £ LoEs, G,F. EM CONTRIBUI -
COES A ANAL I SE DO DESENVOLVIMENTO EconOoMICcOo, ESCRITOS EM

MOMENAGEM A LUGENIO GUDIN,

1960 = ESTIMATIVA FEITA COM BASE EM
Censo pE L9960,

LADCS PRELIMINARES DO
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A OCUPAGAO Eii ATIVIDADES TERCIARIAS TEVE CONSIDERAVEL EX=

PANSAO AUMENTANDO SUA PARTICIPAGAO RELATIVA DE 23% em 1950 PARA

29% em 1960, 0 QUE DEVE SER EXPLICADO PELO SUBSTANCIAL INGREMENTO

DA TAXA DE URBANIZAGAO (31,2 em 1940, 36,2 em 1950 € 45,1 em 1960),

A TtaBELA VII| AFRESENTA A COMPosagZo DO PRODUTO INTERNO E

O PRODUTG POR HABITANTE ATIVO, SEGUNDO RA#OS DE ATIVIDADE EM 1940,

1950 € 1960, Do EXAME DESSA TABELA RESSALTA O EXTRAORDINARIO CRES

BrASIL - PRODUTO INTERNO SEGUNDO RAMOS DE ATIVIDADES,

1940, 1950 E_1960.
(A) ToraL. (BiiHoes pe CR$ peE 1953).
Tagera VI
_ 1940 | 1950 | 1960
_ oab e 1925 % Oaboc 1085] % IomE oEt 1925 %
AGRICULTURA 79 ;3 39,5 95,2 31,0 146,3 26,9
INDUSTRI A 34,8 17,3 72,8 | 23,7 173,2 | 31,8
SERVIGOS 86,8 43,2 139,5 45,3 224 ,4 41,3
Tota | 201,0 100,0 307,5 1100,0 543,9  [100,0
(8)_POR_HABITANTE ECONOMICAMENTE ATIVO
(Cr$ 1000 pE 1953)
T T e T Tienso 1960
(Cr$ 1 000 |aee | oo VARI1ACAOC(%) RS | 000 Variagao (%)
pE 1953) | pe 1953 E“’“AR%Q(%AO oe 1953 (FM BELAGAO
AGRICULTURA | 6,6 7,3 + LIt 9,5 + 30,
INDUSTRIA 23,0 28,0 + 21,6 52,0 + 85,7
SERVIGOS 25,4 30,3 + 19,2 29,8 -~ 1,7
ToTAL I,8 15,3 + 29,2 20,7 + 35,3




CIMENTO DO SETOR INDUSTRIAL. ATINGINDO NIVEL |0 VEZES SUPERIOR EM
1960 A0 DE 1940 - CONTRA AUMENTO DE 3,7 DA AGRICULTURA E 5,2 VEZES
or

DOS SERVIGOS - PASSOU A INDUSTRIA A DAR ORIGEM DE 17,3% em 1940, €

A 31,8% em 1960, DO PRODUTO INTERND LIQUIDO A CUSTOS DE FATORES,

A SEGUNDA PARTE DA TABELA VII| APRESENTA AS DIFERENGAS BN
TRE AS VARIAQSES D4 PRODUTIVIDADE MEDIA SETORIAL NO MESMO PERIODO,
VERIFICA~SE QUE DURANTE A DECADA 00S [950 NO SETOR PRIMARIO O AU=-
MENTO FOI DE 30, 1%, PROVAVELMENTE INFLUENCIADO PELOS SETORES M2IS
MODERNOS E PELA ocupAgZo GE NOVAS TERRAS., NA INDUSTRIA O ACRESCIMO
FO! O MAIS ELEVADO, ALCANGANDO 85,7%. O AULENTO COMSIDERAVEL DA
TAXA DE wRBANIZAgZo, JA BBSERVADO ANTESy PROVAVELMENTE :CONTRIBUIU
PARA GRANDE EXPANSAO DE ATIVIDADES TERCIARIAS DE BAIXA PRODUTIVIDA
DE, REDUZINDO, EM CONSEQUENCIA, O PRCOUTO PER CAFITA DO CONJUNTO DO

SETOR, N4 DECADA [1950-1960, be I,7%.

A TaBELA VII| NOS INDICA A PARTICIPAGAO DA REMUNERAGAQ
DO TRABALHO NA RENMDA INTERNA, A PERCENTASER 0O TOTAL Cf&f REMUNERA-
gZo DO TRABALHO E DOS SALARIOS E ORDENADOS 4AULENTOU - NO PERI10DO
1947/60, Assim, 0S SALARIOS E CROENADOS QUE REPRESENTAVAWM POUCO
Mals DE 40% oa RENDA EM 1947, ELEVARAM SUA PARCELA PARA 53 % EM

1960,

£SSE AUMENTO, ENTRETANTO, FOI EM PARTE CONTRABALANGADG
PELO ACRESCIMO DA CARGA DE IMPOSTOS INDIR.TOS, NGO PRINCIPIO DO PE
RIODO EM FOCO, ESSES IMPOSTOS CORRESPONDIAA A 0% Do PIB, ELEVANDO

-SE A MAIS DE 16% NOS ULTIMOS ANOS.,



BRASIL = RENDA INTERNA E REMUNERACAQ DO TRABALHO

-

URBANO, 1947- € 1960
TapeLs VI
. BiLwoEs pE CR$
EsPECIFICAGAO

I 947 | 960
RENDA INTERNA TOTAL 140,2 I 901,2
RENDA INTERNA DO SETOR URBANO 102,5 | 365,2
REMUNERAGAO DO TRABALHO (SE - |
TOR URBANO) 87,5 885,3
SALARIOS E ORDENADOS (SETOR
URBANO ) 41,4 718,6

. PERCENTAGENS
EsPECIFICAgGAO . ) N

| 9 4 7 I 960
REMUNERAGCAO DO TRABALHO/RENDA
INTERNA 41,0 45,6
REMUNERAgZo DO TRABALHO/RENDA
DO SETOR URBANO 56,0 65,0
SALARIOS E ORDENADOS/RENDA IN
TERNA 29,2 37,8
SALARI10S E ORDENADOS/RENDA DG
SETOR URBANO 41,1 52,6

_L .

FONTE: DADOS BAS1COS DO INSTITUTO BRASILEIRO DE ECOMOMIA DA

cA0 GETOLIO VARGAS.

Funpa



il - O _PROCESSO DE_INDUSTRIALIZACAO

O CONJUNTO DE TABELAS DE lxﬁ““& DESTACA ALGUNS DOS AS=-
PECTOS MAIS IMPORTANTES DO PROCESSO DE INDUSTRIALIZAGAO DO PAIS
ESPECIALMENTE NA DECADA DOS ANOS 1950, DENTRO DO SEGUINTE SISTEMA

DE INTER-RELAGOES.,

P -~

- r
AUMENTO DA | AUMENTO_DA |
RENDA - l PopuLagAo

PN

- PROTEGAO —
TARIFARIA
v v
I T " ‘
RANSFORMAGCAO DA
ESTRUTURA INDUS=~ LP-~
— 5 TRIAL l
FINANCIAMENTOS e -
DO BNDE
RECURSOS f
» L 4 :
> EXTERNOS - e ) '
SUBSTITUIGAO DE "BaCKWARD
IMPORTAGOES Linkaces" € "FoRr
: wWARD L-iNKAGES™ -




Banco NACIONAL DO DESENVOLVIMENTO EconNGMI CO.

FINANCIAMENTOS AUTORIZADOS, SZGUNDO OS SETORES

DE_ATIVIDACE

ECONOMICA - 1952/1963,

Cr$ | 000 000 000,
TapeLa X
ESPECIF I CAGAD rgﬁcng | 000 000 000 o
TOTAL GERAL 151,5 100, 00
TRANSPORTES 15,8 10,42
FERROVIAS 14,7 9.70
QuTROS 1.l Q.73
ENERGIA ELETRICA 48,5 32,01
INDUSTRIAS BASICAS 80,7 53,27
METALURG A 67,6 44,62
QUTRAS 13.2 SIVAR
SETORES COMPLEMENTARES DA AT!-
VIDADE AGROPECUARIA 4,4 2,90
J
FONTE: ANUARIO ESTATISTICO DO DRASIL, 1964,




BrRasIL - ENTRADA DE CaPiITAL ESTRANGE RO

(EM MI1LHOES DE _US$)

TABELA X
e
) (2) (3) - (4) T
AN O CAPITALS CAPITAILS FINANCIAMENTO OF |
| PARTICULARES OF1ClAlS (++) (1) + (2) CIAL COMPENSATORI O

1947 47 ( 38) + - |6 31 182

1948 g0 ( 25) - 89 - 9 24

1949 32 ( 5) - 67 - 35 74

1950 28 ( 3) - 57 - 29 - 52

1951 70 (- 4) - {4 56 291

1952 118 ( 9) 2 120 . 615

1953 65 ( 22) 12 97 - 16

1954 75 (1) - 53 22 203

1955 109 ( 43) - 70 39 - |7

1956 248 ( 90) - 47 201 - (94

1957 356 (144) - 06 290 180

1958 230 (110) - 28 202 253

1959 248 (124) - 32 216 | 54

1960 176 ( 98) - 84 92 430

196 | 300 (108) - 32 268 I3
FONTE: RELATORIOS DA SUMOC T ' Ny N
$+) - INVESTIMENTOS DIRETOS
++) =~ ExcLusive (4)

=21 =



BrASIL - INOUSTRIA DE TRANSFORMACAG = VALOR DA TRANSFOR=

MACAC INDUSTRIAL

(% SOBRE 0O ToTAL)

Tagera X|

GENEROS 1'9 49 1 959 1 9 62
MINERAIS NAO METAL 1COS : 7, | 6,5 5,0
METALURG! CA 9,4 1,7 12,4
MecEn 1 ca 2,10 3,4 3,2
MATERIAL ELETRICO 1,6 3,8 -
MATERIAL DE TRANSPORTE 2,2 7,4 10,2
MADE I RA 4,2 3,8 2,5
MOBIL 1ARIO 2,2 202 2,0
ParPEL 22 3,0 2,9
BORRACHA 1,9 22 . 2,9
CouRros 1,3 Iy i | I,0
Quimica 5.8 g,6 8,5
FARMACEUT I CA 2,8 2,5 3,0
PERFUMAR I A 1,6 l,4 049
PLASTICOS 0,3 0,8 1,6
TEXT 1L | © 19,6 1,8 13,8
VESTUARIO E CALGADOS ' 4,3 3,5 3,4
PRODUTOS AL IMENTARES 20 ;5 18, I 3153
BEBIDAS : 4,5 29 2,6
Fumo , I,4 ‘ f B 1,9 .
EDITORIAL E GRAFICA 4,0 3,0 2,5
DIVERSOS 1,6 1,6 1,8
T T AL 1GO, 0 100,60 10Q,0

FonTES: CENSOS INDUSTRIAIS DE 1850 £ 1960 E REGISTRO INDUSTRIAL DE

| 962
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indus triaisi 19!-1-9 5 19620

- 15 -

R 1 9 6 2 | 1949/1962
98 | toportages Imzzz%:zzzs () = (D | @ = W
| (7) (8) (9)
50 | 16 oué 761 196 2,11 - 0,25
20 68L 293 Lol 0,23 - - 3,73
33 14 83 347 0,02 - 0,19
70 194 110 764 0,18 - 0,52
00 13 176 91 176 144045 - L,14
90 2 1,00 6l 290 3573 + 1,69
50 23 29 273 0,08 - 3,2l
00 348 58 848 | 0,59 - 0,78
60 92 197 435 757 21,16 - 8,19
70 6 78l 123 954 5,17 -~ 2,58
00 5L 1438 310 638 19,13 - 3,03
00 17 550 117 350 141,96 - 12,55
00 20 288 28 888 70,23 - 10,89
00 21 600 164 1400 13,14 - 0,97
00 6l 175 155 075 2,87 - 20,19
00 %9 100 76 000 118,55 - 21,58
0C 27 275 79 075 3,62 - 22,74
00 32 069 143 669 22,32 ~ 25,29
00 52 01l 260 L1l 19,97 - 3,01
00 12 498 187 098 6,68 - 18,73
00 39 516 75 316 53,90 + 1,48
70 9 985 41 155 211,26 + 1,08
13 | 351 846 | 2 962 959 11,87 - 1,70
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IV - O _SETOR PUBLICO E A INFLAGAO.

UMA DAS CARACTERISTICAS DA ECONOMIA BRASILEIRA TEM S1DO
A CONTINUA ELEVAGAO DOS PRECOS. AS SERIES DISPONIVEIS DE IMDICES
DE PRECOS (CUSTO DE VIDA) INDICAM QUE TODO o PERIODO ABRANGEDO,
1912/1964, FolI DE ALTA DE PREGOS, EZXCETUANDO-SE, APENAS, 0S ANOS

DA GRANDE DEPRESSAO, 1928/1933,

ArOs A |l GUERRA MUNDIAL O RITMO DE AUMENTO ELEVOU=SE,AL
CANGCANDO EM 1964 QuASE 80%. £SSE PROCESSO INFLACIONARIO TEM SIDO
CONSEQUENCIA, EM GRANDE PARTE DO FATO DE O SETOR PUBLI1CO, AO TEN-
TAR ABSORVER PARCELA CADA VEZ MAIOR DO PRODUTO INTERNO, NAO PODER
AUMENTAR NA MESHA PROPORQZO A RECEITA TRIBUTARIA E OU LANGAR MAO
DE EWPRESTIMOS PUBLICOS, £EM CONSEQUENCIA DISSO, TERIAMOS A SEGUIN

A
TE SEQUENCIA causaL (Tasera XIV):

. ; 2 .
A\ Despesas po GovErwo/P1B
£\ DeEsPEsAS DO GOVERNO/RENDA DISPONTVEL DO GovErRno (RE
CEITA MENOS TRANSFERENCIAS E SUBSIDIOS).

/N MEIOS DE PAGAMENTO
Z\ PrEgoOs,

O AUMENTO DA PARTICIPAGAO DO GOVERNO NA ATIVIDADE ECONO-
MICA, EM ECONOMIAS BASEADAS NC MECANISMO DE MERCADO, CONSTITUI FE
NOMENO BASTANTE GEMERAL IZADO. FODE~SE ATE MESMO CONSTATAR A EXIS

TENCIA DE CORRELAGAO POSITIVA ENTRE O«NFVEL DO PRODUTO PER CAPITA

E A PARCELA DO FIB ABSORVIDA PELO SETOR GOVERNAMENTAL.,

CABE, ENTRETANTO, DESTACAR ALGUNS ASPECTOS NEGATIVOS QUE
TEM CARACTERIZADO A IMPORTENCIA CRESCENTE DO SETOR‘PGBLICO NA ECO

NOMI A BRASILEIRA,

Em PRIMEIRO LUGAR, AS DECISOES SOBRE A APLICAGCAO DE RE~
CURSOS NEM SEMPRE TEM S1IDO RACIONAIS, NO SENTIDO DE SE BASEAREM EM

ALGUMA FORMA DE ANALISE DE CUSTO - BENEF?CIO.
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0s GASTOS, DO GOVERNO FEDERAL COM AQUISICAO “DE’ CAFE, QUE
TEM CHEGADO A REPRESENTAR 2 A 3% 00 PIB CONSTITUEM 4CUMULAGA DE
CAPITAL NAO REPRODUT{VEL, TENDO ABSORVIDO, ALEM D1SSO, PARCELA NA=-
DA DESPREZIVEL DA CAPACIDADE DE ARMAZENAGEM EM ALGUMAS REGIOES DO

PA1S.,

O PROCESSO CUMULATIVO.DA INFLAGAO TEM=SE TAMBEM AGRAVADO
EM ALGUNS ANOS EM DECORRENC!A DE REAJUSTAMENTOS DOS VENCIMENTOS DOS
FUNCIONAL ISMO PUBLICO - QUE REPRESENTAM PARCELA SUBSTANCIAL DAS
DESFESAS CORRENTES GOVERNAMENTAIS - NAO COBERTAS POR RECURSOS ORGA

MENTARIOS NORMALS,



Brasil - Despesa governamental e inflacao, 1947/1963
Tabela XIV

IPercentagen da dgng?spesa do setor“! : | ‘fndice de. pret;osl
pesa do setor pu-!publico/Renda dis-lneficit 'Meios de pagamentos‘por atacado (exclu-lVariaqao

:blico sobre o PIB]pon{vel do Goverir! de cai:saI : sive café) _J(%) anual
Ano da tricor—Tr-w rr——— p—— do produto
} Total : Governo : Total : Governo ;(Bilhges:Blé?;e:mdeiva?;§qa°= Base! | (%) 2 Ireal

| l Fecderal | ‘ Federal | de Cr§) 31-X11 | anual 1953=1oo‘ B

T -+ — + ———

1947 13,4 ! 6,9 0,93 § 0,78 -, G741 i 2,8 53 ; 6,0 1,8
1948 15,5 | 8,5 1,00 | 0,92 - 50,2 | 6,6 58 | 9,4 9,5
1949 17,0 l 9,6 1,06 | 1,04 2,8 58,4 | 16,3 61 | 5,2 5,6
1950 17,4 | 9,6 1,16 | 119 343 78,3 , 3ky1 6L | L,9 5,0
1951 16,5 | 8,3 0,99 i 0,88 1,8 90,7 : 15,8 77 | 20,3 5,1
1952 18,6 I Syk 1,15 I 1,01 - 104,2 i 1L,9 87 | 13,0 5,6
1953 18,8 I 9,5 1,16 | 1,06 2,0 .1ak,1 I 19,1 100 | 15,0 3,2
195%4 18,0 l %93 1,05 | 0420 5,5 151,5 | 22,1 126 | 26,0 747
1955 17,5 i CeS 1,13 i 1,00 810 177,9 17,4 149 18'3 6'8
1956 18,3 10,5 , 1,19 1,25 | 27,8 | 217,3 | 22,5 | 182 [ 22,1 | 1,9
1957 | 20,5 | 11,1 | 1,31 | 1,44 | 39,8 | 290,9 | 33,9 | 208 | 143 | 5,9
1958 | 21,4 | 11,5 | 1,18 | 1,15 | 26,5 | 353,1 | 21,& | 238 | 1hyi | 6,6
1959 | 21,8 | 12,3 | 1,19 | 1,24 | 53,7 | 500,6 | 41,8 | 3Lo | 2,9 | 743
1960 | 22,2 | 12,7 | 1,22 | 1,20 | 777 | 692,0 | 3&,2 | L7 | 31,5 | 643
1961 | oo | cee | R | ees 1 130,44 | 1 041,8 | 50,6 | 627 | L0,3 | 747
1962 | vee | oo | see | R | 1 698,99 | 63,1 | 9kl | 50,1 | Sek
1863 | oo | ces i eoe | P | 2 792,2 | G4,k | 1 660 | 76,4 |} 1,6

| ! : | ; | i ! |

-

’ '3 o - . - - . oy g ’ o
Fonte: Dados basicos do Instituto Brasileiro de Econorniia da Fundagao Getulic Vargas



AFENDI CE

VARIAVEIS

CP DESPESA DE CONSUMO DO SETOR PRrivADO

IP FORMACAO BRUTA DE CAPITAL DO SETOR PRIVADO

CG DESPESA DE CONSUMO DO SETORPUBLICO

Cg DESPESA DE CONSUMO DO GGVERNO FEDERAL (INCLUSIVE AUTARQUIAS)

Cg DESPESA DE CONSUMO DOS GoVERNOS EsTapuats (iIncLusive (muntcl
P10S)

» FORMAGAO BRUTA OE CAPITAL DO SETOR FUBLICO

F -~ .

¢ FORMAGCAO BRUTA DE CAPITAL DO GOVERNO FEDERAL (INCLUSIVE AUTAR-
QUIAS)

Ig FORMAGAO BRUTA DE CAPITAL DOS GOVERNOS ESTADUAIS (INCLUSIVE My
NiIciP10S)

X  EXPORTAGAO DE MERCADORIAS E SERVIGOS

XM CAPACIDADE DE [MPORTAR

M IMPORTAGAO DE MERCADORIAS E SERVIGOS

Y' PRODUTO NACIONAL BRUTO
RENDA REAL BRUTA A PREGCOS DE MERCADO

Y RENDA NACIONAL BRUTA
RENDA REAL BRUTA

Tl TRIBUTOS INDIRETOS MENOS SuBSiDIcs (SETor PUsL!CO)

Tf TRIBUTOS IWMDIRETOS MENOS SUBSiDIOS (GOVERNO FEDERAL )

TE TRIBUTOS INDIRETOS MENOS SuBsSinios (GOVERNOS ESTADUALS E Muni=-
CIPALS)

TD TRIBUTOS DIRETOS MENOS TRANSFERENCIAS (SETOR PUsL1cO)

Tg TRIBUTOS DIRETOS MENOS TRANSFERENCIAS (GOVERNO FEDERAL)

TE TRIBUTOS DIRETOS MENOS TRANSFERENCIAS (GOVERNOS ESTADUAIS E My

NICIPAIS)
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Y RENDA DISPONIVEL DO SETOR PRIVADO
Y RENDA DISPONIVEL DO SETOR FUsL1cO

B DEFICIT DO BALANGO DE PAGAMENTOS EM CONTA CORRENTE

|l.  FORMAGAO BRUTA DE CAPITAL TOTAL

5, DEFINIGOES

(1) PREGOS CORRENTES

Y' = C + 'P + CG + 'G + X - M € 5 6 8 00 0 80 680766060608

O
]
(P

E
+CG 9 6 0 8 0 5 8 6 0 5 5085 6560380 AR SS S TS s s 0E S

E
+Is 8 5 8 0 66 8 8 ¢ 5 06080 g e 30 86 e a8 e lllllllll'lllll,‘l

T oo
] ]

Y + Tl = YP + TD + T' = YP + !G s s et car s se0000 0

T = Tf + T? L L R O O O L L A L A

—
I

TD+TD 9 & & 8 4 % & 8 T g £ € 0% 5 LS ST ST S 0SS 6 E S A0 00 s EsS

F E
S-YS+YS s 6 0 & &8 ¥ & ¢ 2 G 3 8 & B ¢ 00V 5 6 6 8.8 8 80t S c 8 S 0LV E 080

=<
Ll

@
I

pﬂ -x 8 8 86 4 80 8§ 0 c e ¢ g8 &S S s8I Q8 S Cc PSS S B8 s 02

(11) PRECOS CONSTANTES

(1)
(2)
(3)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)

YU = Co+ |, ¢ Cys b+ Xu =M T G LD

G

I' =Y + TI =Y + Tn + T =Y 4+ Y call.llllllllltldl(4')

P | P G

B

M - XM .o-ocn.--uacu-oc;c--|-.n-»noll-o-u-ncmuluo(S')



BRASIL - VARIAVEIS MACRO-ECONOMICAS. J9i7/1960

(CrR$ 10”)
g, I, e, o v N (sg 1 X
" loa7 | 23,0 | 21,1 17,6 T, 8,5 4,5 2,3 9.5 22,9
1948 134,3 | 22,3 21,8 4 10,4 7,0 4,4 2,6 | 23,2
1949 160, 2 18,7 27,2 14,5 12,7 9,5 6,2 3,3 21,6
1950 188, 3 17, | 32,0 15,6 15,4 1,8 7,6 4,2 26,0
1951 216,8 | 45,5 38, | 18,9 19,2 12,3 6,6 5,7 33,9
1952 246,3 | 51,6 45, | 20,9 24,2 19,8 i, | 7,9 27,5
1953 301, | 43, | 65,0 32,7 32,3 15,4 7,9 7,5 33,0
1954 368,0 | 89,4 75,4 35,7 38,7 24,5 14,8 9,7 47,5
1955 480,2 | 85,6 94,0 48,2 45,8 | 27,1 16,8 10,3 61,1
1956 512,9 | 101,7 130, 4 74,1 56,3 31,4 18,3 13, | 70,4
1957 741,0 | 106,5 152,7 76,2 76,5 63,9 | = 41,8 22, | 74,2
1958 931,1 | 106,9 80, 5 £3,3 97,2 | 99,5 65,3 33,7 89,0
1959 | 1 210,6 | 207,5 | 242,8 108, 2 134,6 146, 6 11,6 35,0 134, |
1980 | B os00 | e | 3570 LA | iR ) Bhe | 1312 ] 540 ], 1658

FonTE: INSTITUTO 3RASILEIRO DE Economta (Fumpzcao GETOLIO VARG:S),

-!Z-



BRASIL - VARIAVELS MACRO-ECONOMICAS, (947/(960

(Em Cr$ 107)
— . . — :

M Yt Y T, T = T, T T

1947 26,0 163, | 147, 5 15,6 9,3 6,3 8, | 5,3 2,8
1948 24,0 | 184,6 165,8 18,8 10,7 8, | 10,0 6,4 3,6
1949 23,8 | 213,4 190,7 22,7 12, 10,5 12,0 7,9 4,
1950 24,1 | 251,01 | 225,2 25,9 13,3 12,6 In,7 7,1 4,6
1951 42,6 | 304,0 | 268, | 35,9 19, | 16,8 15,2 10,0 5,2
1952 40,7 | 349,6 | 310,0 39,6 20,3 19,3 17,0 12,2 4,8
1953 32,4 | 4252 | 378,2 47,0 24, | 22,9 22, | 14,2 7,9
1954 54,2 | 550,6 | 478,7 71,9 40,7 31,2 23,7 15,5 7,2
1955 62,1 | 6859 | 607,6 78,3 38,9 39,4 28,6 21, | 7,5
1956 69,7 | 877,1 | 770,2 106,9 56,0 50,9 29, | 18,2 10,9
1957 88,4 | 1 049,09 | 917,8 132, | 66,9 65,2 33,7 14,9 18,8
1958 107,0 | 1300,0 | 1 111,3 88,7 106, 4 82,3 48,0 23,4 24,6
1959 167,3 | 1 774,3 | 1 492,6 | 281,7 158, 3 123, 4 44,6 18,9 25,7
1960 224,8 | 2 363,7 | 1 997,4 | 3656,3 | 204,7 i61,6 67, I 45,3 21,8

FONTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE Economta (FunpagAao GETUGLIO VARGAS).

-ZZ-



BRASIL - VARIAVE!S MACRO-ECONOMICAS, 1947/1960

FONTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE EcoNOMIA (FUNDAQZO GETUL 10 VARGAS),

(Ew cr$ 107)
Y, Y, ve s B ! B
1947 134,4 23,7 14,6 T 9,1 3, 25,6
1948 155,8 28,8 17,1 ,7 0,8 29,3
1949 178, 7 34,7 20,0 14,7 2,2 28,2
1950 213,5 37,6 20,4 17,2 - 1,9 28,9
1951 252,9 51,1 26, | 22,0 8,7 57,8
1952 293,0 55,6 32,5 24, | 13,2 71,4
1953 356, | 69, | 38,3 30,0 - 0,6 58,5
1954 455,0 95,6 57,2 38,4 6,7 13,9
1955 579,0 106,9 60,0 46,9 1,0 12,7
1956 741, 1 136,0 74,2 61,8 - 0,7 133, |
1957 884, | 165,8 81,8 84,0 14,2 170, 4
1958 | 063,3 236,7 129,8 106,9 18,0 206, 4
1959 | 448,0 326,3 177, 2 149, | 33,2 354, |
1960 | 930,3 433,4 250,0 183, 4 58,0 423,8




BRASIL - VARIAVEIS MACRO-ECONOMICAS, 1947/1960

(Em CrR$ 10° pE 1953)

T

Y

3 0 P 6 7
1947 29,3 15,2 337,8 Y 3,9 41,2 28,6
1948 34,0 18, | 258,7 52, 1 2 42,58 33,2
1949 37,6 19,8 278,0 57,4 1,8 38,0 32,4
1950 38,3 17,3 313,3 55,6 - 2,6 32,2 40,3
1951 46,2 19,5 322,9 65,7 7,3 34,6 74,5
1952 47,0 20,2 341,9 67,2 B0 g9 e BT e
1953 47,0 22,1 356, | 69, I - 0,6 33,0 58,5
1954 59,8 19,7 388, 0 79,5 4,4 28,3 85,4
1955 55,8 20,4 418,8 76,2 0,5 33,5 70,9
1956 60,7 16,6 425,8 77,3 - 0,4 3¢,7 75,2
1957 67,4 17, | 454,3 84,5 6,0 35,3 91,1
1958 82,5 21,0 471,0 103, 5 5,7 33,7 90,6
1959 96,8 15,3 501,72 12, | 7,2 40,5 108, 3
1960 100 4 18 4 529,8 18,8 12,0 41,4 1106

FONTE: INSTITUTO BRaSILEIRO DE EcoNomia (FUNDAGAO GETULI1O VARGAS ).
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BRASIL - VARIAVEIS MACRO-ECONOMICAS, 1947/1960

(Em Cr$ 10° be 1953)

PR,

c, I, C, I X, M y! Y
1947 224,6 23,6 33,0 5,0 17,8 20,7 282,3 253,0
1948 239, 4 25,3 39,4 7,9 18,7 19,9 310,8 276,8
1949 259,8 21,5 45,0 10,9 20, | 21,9 335,4 297,8
1950 278,7 23,8 47,3 16,5 29,9 27,3 368,9 330,6
1951 272,4 58,6 49,0 15,9 32,9 40,2 388,6 342,4
1952 279,7 62,9 53,5 24,2 26,0 . 372 | 408, 362,1
1953 301, | 43, | 65,0 15,4 33,0 32,4 425,2 378,2
1954 322,8 67,8 62,7 18,6 37,9 42,3 467,5 407,7
1955 357,6 53,8 67,0 17, 1 39,5 40,0 495,0 439,2.
1956 353, 4 57,5 74, | 17,7 41,5 41, 503, | 442,4
1957 375,8 56,9 77,9 34,2 41,3 47,3 538,68 471,4
1958 410,7 46,9 78,9 43,7 40, | 45,8 574,5 452,0
1959 428,8 63,5 83,4 44,8 44, | 51,3 613, 3 516,5
1960 457,4 60,7 92,6 49,9 41,8 53,8 548, 2

648,6

P

FONTE: INSTITUTO BRASILEIRO DE EconomiA (FUNDAQZO GETUL1O VARGAS ),

~%Cc T



iNDICES DO PRODUTO REAL
1947/1963
Base: 1949=100

| ] | | - i | | | | I |
:1947 :1948i1949: 1950= 1951} i 1955! 1956: 19571 1958| 1959 1960]|
i I | I |
Agricultura...l 89,5:95,7:100,0:101,5=102,2:111,5|111,7|120,5:129 8{126 7:138 5:141 3:148 8|156 1}167,91177,1:177,3

. i ! I _
Industria.... ! 81,4;90,6:100,0:111,-41118,5i124,4}135,2}146,7}162,3}173,5!183,z||213,2!240,7I264,8=293,4|316,o!318,2
I

|
I ! | | | I I I [ I I

| 81,4,96,2 iloo,olmé.,l 117,9,122,5,119,0,136,7 1%:3,5142,7,160,2,171, 1:186 9}197 8,209, 8!217,8 220,7
! I I
I

!
|
Tranup. e Comul ! | i | | | | | ! | H ]

I |
n1ca<;oes| 79, 5|92,3!100,o 108,0,118 8}126 4:137,8|1h7,7 152,4}157,51166 9}176,71188,7'219 1:240 0:256 zi272,~.
! I | i

Goverm"""‘l 95,3 97,6}100,0 102, ’1-;10"-,9I10/ &:110 0,112, 6'115 4:118 1}121 01123, 126 9,130 101133,1 136, 31139,\,

I
I | I I
Servigos..e... % 9%, 2197 1}100,0}103 01106 22109,1',;113 7}116 1%119 7'123 3 1127, 0! 1130, 9]134 o=139 o|1h3 2, 147,6‘152,1
| I
|

1961: 1962| 1963'
(4')‘ (+)| (+)
I

I I
1952| 1953= 1954

|

I I

COMErcioee ooe

Aluguéis ......% 9342 ‘96 éﬂocuo 103 5‘107,1 111 0;135,1 119, 31123,7 128, 21132 19 137 8!142 81148 01153,2l158 8!164,u
I A S A,_A#r_‘“_.,u I I NS S . S geeme freme e

PRODUTO REAL..; 86 5{94,7'uxh0 105, 0I110, I 6, §120 3%1u9 6!138,-}111 01150 ?lloO 7 172, 5:18 ,0!197,*;208 05211,z

SPRR— S TR N ——— SO 'SP I St i }

!
RENDA QMAL..,.; 86 2:93,5b00.0 110 6illu 6}12 7'1?8 7 1k1, 6!130 o! 15“,0 1o3 6‘174 7!1dC 41197 7,212 1 219,3

(+) Estimativa Preliminar

FONTE ~ Centirc¢ das Contas Nacionais - F.G.V.
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