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SINOPSE

Este texto propde uma anlise espacial do Brasil em quatro territorialidades: Amazonia Legal, faixa de
fronteira (FF), defrontantes com o mar e semiarido. Essa divisdo é uma tentativa de ampliar o escopo
de compreensdo do territério brasileiro para além dos recortes habituais, como a divisdo por regides. Para
tanto, utilizaram-se dos dados dos Censos Demogréficos de 2000 e 2010 para a construcdo do Indice de
Vulnerabilidade Social (IVS). Os resultados apontam para uma melhoria geral da vulnerabilidade social
nas areas analisadas, porém, novos estudos sdo necessarios para identificar os pontos convergentes e
divergentes dentro das territorialidades. A desagregacao dos IVS de 2000 e 2010 por cor mostrou que
a populacdo negra teve um avanco significativo, mas ainda apresenta maior vulnerabilidade social
que a populagdo branca.

Palavras-chave: Censo Demografico; desagregacdes; agrupamento espacial.

ABSTRACT

This work proposes a spatial analysis of Brazil in four territorialities: Legal Amazon, border strip, seafront
and semi-arid. This division is an attempt to broaden the scope of knowledges about the Brazilian territory
beyond usual methodologies, such as by dividing it on macro-regions. To this purpose, this work constructs
a Social Vulnerability Index (IVS), using data from the 2000 and 2010 Demographic Censuses. The obtained
results point to a general reduction in social vulnerability at the analyzed areas, but further studies are
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needed to identify converging and diverging points within the studied territorialities. The breakdown of
the 2000 and 2010 IVS by skin tones showed that the black population has progressed more significantly,
but still lives in much greater social vulnerability than the white population.

Keywords: Demographic Census; breakdowns; spatial clustering.

1 INTRODUCAO

O Atlas da Vulnerabilidade Social (AVS) foi concebido com o intuito de fornecer instrumentos
de andlise para o entendimento das desigualdades socioespaciais brasileiras, permitindo a
democratizacio das informa¢des no ambito municipal e metropolitano. O objetivo deste
artigo ¢ discutir os resultados do IVS com base nos censos de 2000 e 2010, a partir de outra
configuragio territorial, ampliando as possibilidades de estudos e atendendo a demandas

de grupos de pesquisa.

Além disso, o trabalho realizado serve como base para futuras mudancas e ampliagoes
no escopo do IVS a serem aplicadas para o Censo 2022. Nesse sentido, aumentar a abran-
géncia do IVS é um objetivo que estd em consonincia com as inovagoes presentes no Censo
2022, que, pela primeira vez, traz dados georreferenciados de todos os domicilios brasileiros.
Assim, futuramente, serd possivel calcular o IVS para diversas territorialidades de interesse
de forma mais precisa e granularizada.

Anteriormente, as andlises do IVS abrangeram municipios, regioes (Ipea, 2015a) e
regides metropolitanas (Ipea, 2015b), com posteriores desagregacoes por cor, género
e situago de domicilio para as regides (Ipea, 2018b). Mais além, foram criadas as Unidades de
Desenvolvimento Humano (UDHs), que sao dreas socioeconomicamente mais homogéneas
que as dreas de ponderagio do censo e com alguma similaridade na forma de ocupagao
espacial, visando a identificar dentro das regides metropolitanas o comportamento do

IVS (Ipea, 2015b; 2018a).”

As territorialidades analisadas neste artigo sao a Amazonia Legal, a FE o semidrido e
os municipios defrontantes com o mar (figura 1). Segundo o Instituto Brasileiro de Geo-
grafia e Estatistica (IBGE),® a Amazdnia Legal tem 772 municipios em nove estados (todos
da regiao Norte e do estado do Mato Grosso, juntamente com os municipios a oeste do
meridiano 44°do Maranhio), os quais correspondem a cerca de 59% do territério e abrigam
12,6% da populagao brasileira. A FE, por sua vez, se estende ao longo da fronteira terrestre,
com largura de 150 km, somando 16,7% da extensio territorial e 5% da popula¢io total
do Brasil. Existem 588 municipios cuja drea se encontra total ou parcialmente nessa faixa,
distribuidos em onze estados.’

7. Os resultados do IVS para o Brasil, regides, Unidades da Federac&o (UFs), regides metropolitanas, municipios e UDHs,
com suas desagregacdes, estdo disponiveis em: http:/ivs.ipea.gov.br/index.php/pt/.

8. Disponivel em: https://www.ibge.gov.br/geociencias/cartas-e-mapas/mapas-regionais/15819-amazonia-legal.
htm|?=&t=0-que-e.

9. Disponivel em: https://www.ibge.gov.br/geociencias/organizacao-do-territorio/estrutura-territorial/24073-municipios-da-
faixa-de-fronteira.html?=&t=sobre.
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FIGURA 1
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Fonte: IBGE.

Os municipios defrontantes com o mar perfazem cerca de 3% do territério brasileiro
e somam 279 localidades distribuidas nos dezessete estados ao longo da costa brasileira,'
incluindo a ilha de Fernando de Noronha (Pernambuco) — 18,5% da populagio bra-
sileira reside nessa territorialidade. O semidrido brasileiro se concentra no Nordeste, mas
abrange também o norte de Minas Gerais e o noroeste do Espirito Santo, correspondendo a
15,69% da extensio e 15,3% da populacio total do pais. Essa territorialidade abarca 1.427
municipios, os quais se enquadram em ao menos um dos critérios climdticos adotados para
a delimitagio do semidrido (a saber: precipitagio média anual igual ou inferior a 800 mm,
indice de aridez igual ou inferior a 0,5 e percentual didrio de déficit hidrico igual ou superior
a 60% ao longo do ano)'" (Brasil, 2022).

O trabalho segue o seguinte roteiro: a se¢do 2 mostra como os dados do IBGE foram
utilizados para calcular o IVS em diferentes territorialidades, excluindo municipios com sede
fora das dreas de interesse. As andlises foram realizadas utilizando soffwares de geoproces-
samento ¢ R, incluindo testes de autocorrelagio espacial e considerando a consisténcia dos
resultados com base na disponibilidade dos dados e tamanho da amostra. Na discussao
de resultados, sao apresentados os nimeros do IVS de maneira geral para cada territoriali-
dade e a desagregacao por cor.

10. Disponivel em: https://www.ibge.gov.br/geociencias/organizacao-do-territorio/estrutura-territorial/2407 2-municipios-
defrontantes-com-o-mar.html?=&t=sobre.

11. Disponivel em: https://www.ibge.gov.br/geociencias/cartas-e-mapas/mapas-regionais/15974-semiarido-brasileiro.
html?=&t=sobre.
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2 MATERIAIS E METODOS

Os planos de informagoes utilizados foram retirados do size do IBGE,'* assim como os
dados censitdrios usados para os célculos do IVS (IBGE, 2003; 2013).

Foram considerados para andlises os municipios cujas sedes se encontravam dentro dos
limites de cada territorialidade. Portanto, seis municipios maranhenses que tém suas sedes
fora da drea da Amazonia Legal foram desconsiderados.” Jd na FE, 66 municipios tém a
sede fora da faixa de 150 km de largura e nao fazem fronteira com outros paises, portanto,
foram desconsiderados (quadro 1).

QUADRO 1
Municipios excluidos da analise da FF
Estado Municipios excluidos da anélise da FF
Amatura Canutama
Jutai Tonantins
Amazonas . 4
Urucard Labrea
Ipixuna Nhamunda
Amapé Pedra Branca do Amapari
Amapa Calcoene Pracudba

Mato Grosso do Sul

Mato Grosso

Para

Parana

Rondania

Rio Grande do Sul

Santa Catarina

Ferreira Gomes

Miranda

Aguidauana
Anastécio

Novo Horizonte do Sul

Barra do Bugres
Tangara da Serra
Nossa Senhora do Livramento

Faro

Santa Cruz de Monte Castelo
Janiépolis

Santa Isabel do Ivai

Cidade Gaticha

Santa Monica

Governador Jorge Teixeira
Primavera de Rondénia
Alvorada D'Qeste

Novo Horizonte do Qeste

Séo Vicente do Sul
Quatro Irmaos
Carazinho
Saldanha Marinho
Tupancireta
Jaguari

Arabuta
Ipumirim

Serra do Navio

Dois Irméos do Buriti
Nova Alvorada do Sul
Deodapolis
Taquarussu
Sidrolandia

Sapezal
Bardo de Melgaco
Porto Estrela

Alenquer

Canddi
Laranjal
Rondon
Palmas
Coronel Domingos Soares

Séo Felipe D'Oeste
Campo Novo de Ronddnia
Rolim de Moura

Pimenta Bueno

Buritis

Erechim
Encruzilhada do Sul
Mariano Moro

S&o Lourenco do Sul
Sertao

Séo Sepé

Concordia
Ponte Serrada

Elaboracdo dos autores.

12. Dados disponiveis em: https://www.ibge.gov.br/geociencias/cartas-e-mapas/mapas-regionais/ 158 19-amazonia-legal.
html?=&t=sobre; https://www.ibge.gov.br/geociencias/organizacao-do-territorio/estrutura-territorial/24073-municipios-
da-faixa-de-fronteira.html?=&t=sobre; https://www.ibge.gov.br/geociencias/organizacao-do-territorio/estrutura-
territorial/24072-municipios-defrontantes-com-o-mar.html?=&t=sobre; https://www.ibge.gov.br/geociencias/cartas-e-
mapas/mapas-regionais/15974-semiarido-brasileiro.html?=&t=sobre; e https://www.ibge.gov.br/geociencias/cartas-e-mapas/
bases-cartograficas-continuas/15759-brasil.html.

13. Os municipios maranhenses excluidos da analise da Amazonia Legal sdo: Buriti Bravo, Codd, Paraibano, S&o Jodo do
Soter, Timbiras e Vargem Grande.
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As andlises espaciais foram realizadas nos soffwares QGIS 3.34 e ArcMap 10.8, enquanto

as andlises estatisticas foram realizadas no soffware R versao 4.3.2.

O teste de autocorrelagio espacial (Global Moran’s I) foi realizado visando a verificar
se 0 IVS, em nivel nacional e em cada territorialidade, apresenta comportamento aleatério
(hipétese nula) ou disperso/agrupado (hipdteses alternativas). O resultado do indice de
Moran ¢ dado entre -1 e +1, sendo que indices negativos indicam dispersio espacial e
positivos indicam agrupamento dos dados. Indices préximos a 0 indicam que os dados
de entrada sao nio correlacionados espacialmente, nio rejeitando a hipétese nula de alea-
toriedade. Os testes foram realizados usando a relagio espacial do tipo rainha, no qual
basta um ponto de contato entre as dreas testadas (no caso, municipios) para que sejam
consideradas continuas.

Os resultados do IVS foram calculados para as diversas territorialidades com base na cesta
de indicadores detalhada no quadro 2, utilizando os dados amostrais dos Censos Demograficos.

QUADRO 2
Indicadores componentes do IVS por dimensao
Dimensdes Indicadores Peso
Percentual de pessoas em domicilios com abastecimento de dgua e esgotamento sanitario inadequados 0,300
IVS da Percentual da populagdo que vive em domicilios urbanos sem servico de coleta de lixo 0,300
infraestrutura . o e e
Percentual de pessoas que vivem em domicilios com renda per capita inferior a meio salario-minimo (SM)
urbana . ) o
e que gastam mais de uma hora até o trabalho no total de pessoas ocupadas, vulneraveis e que retornam 0,400
diariamente do trabalho
Mortalidade até 1 ano de idade 0,125
Percentual de criancas de 0 a 5 anos que ndo frequentam a escola 0,125
Percentual de pessoas de 6 a 14 anos que néo frequentam a escola 0,125
Percentual de mulheres de 10 a 17 anos de idade que tiveram filhos 0,125
VS .do Percentual de maes chefes de familia sem fundamental completo com pelo menos um filho menor de 0125
capital 15 anos de idade, no total de maes chefes de familia !
humano
Taxa de analfabetismo da populagdo de 15 anos ou mais de idade 0,125
Percentual de criangas que vivem em domicilios em que nenhum dos moradores tem o ensino 0125
fundamental completo !
Percentual de pessoas de 15 a 24 anos que ndo estudam, ndo trabalham e possuem renda domiciliar
o o . . . y 0,125
per capita igual ou inferior a meio SM (2010), na populacdo total dessa faixa etaria
Proporcdo de pessoas com renda domiciliar per capita igual ou inferior a meio SM (2010) 0,200
Taxa de desocupacéo da populacdo de 18 anos ou mais de idade 0,200
IVS de renda  Percentual de pessoas de 18 anos ou mais sem fundamental completo e em ocupacdo informal 0,200
e trabalho Percentual de pessoas em domicilios com renda per capita inferior a meio SM (de 2010) e dependentes 0,200
de idosos !
Taxa de atividade das pessoas de 10 a 14 anos de idade 0,200

Fonte: Ipea (2015a).

Vale ressaltar que cinco dos dezesseis indicadores'” foram obtidos como a média ponde-
rada dos municipios pertencentes a cada territorialidade. A média ponderada dos indicadores
foi calculada pela populagiao dos municipios e representa uma abordagem proviséria que

14. Disponivel em: https://desktop.arcgis.com/en/arcmap/latest/tools/spatial-statistics-toolbox/spatial-autocorrelation.htm.
15. Os cinco indicadores sdo: i) percentual de maes chefes de familia sem ensino fundamental completo e com pelo menos
um filho menor de 15 anos; ii) percentual de criancas de 0 a 5 anos que néo frequentam a escola; iii) percentual de mulheres
de 10 a 17 anos de idade que tiveram filhos; iv) propor¢do de pessoas com renda domiciliar per capita igual ou inferior
a meio SM; e v) percentual de pessoas em domicilios com renda per capita inferior a meio SM e dependentes de idosos.
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serd modificada em uma publicagio subsequente, quando a equipe do IVS internalizar todos
os cdlculos de indicadores da plataforma Atlas do Desenvolvimento Humano (ADH) no
Brasil.'® J4 os onze indicadores restantes foram calculados, de forma habitual, por meio de
propor¢des. No entanto, é importante salientar que os resultados atuais nao devem diferir
substancialmente dos resultados futuros.

Entre os resultados obtidos, observando as desagregagoes, hd valores inexistentes de
IVS em diversas configuracoes de sexo, cor e situagao do domicilio. Isso se deve, em grande
medida, as limitagoes intrinsecas do IVS, que surgem da natureza dos indicadores que o
compdem. Por exemplo, a desagregagao por sexo masculino nio possui a dimensio de capital
humano, pois esta inclui indicadores relacionados & maternidade. Ainda nesse sentido, a
desagregacao rural impossibilita o cdlculo da dimensio de infraestrutura urbana, jé que o
indicador de coleta de lixo s estd bem definido para domicilios em 4reas urbanas.!”

Além disso, algumas poucas desagregagdes nao apresentaram resultados devido ao
tamanho da amostra. Em outras palavras, para cada indicador que compée o IVS, foi
verificado se pelo menos 90% dos municipios na territorialidade em questdo possuiam
o indicador calculado. A auséncia de resultados aponta que a populacio da desagregacio
tinha uma amostra muito pequena no municipio, o que dificultou uma estimativa precisa
do indicador. Caso o indicador nio alcancasse a marca de 90%, ele nao era calculado para
a territorialidade, garantindo a consisténcia dos resultados apresentados.

3 RESULTADOS

A evolugao do IVS entre os Censos Demogrificos de 2000 e 2010 ¢é notavel (figura 2).
Em 2000, o IVS apresentava uma divisao clara, com municipios com vulnerabilidade
social alta e muito alta concentrados na Amazdnia Legal e no semidrido, e municipios de
vulnerabilidade social média, baixa e muito baixa concentrados no Centro-Sul do pais. J4
em 2010, os municipios com IVS de faixas mais altas ainda se concentravam na Amazo6nia
Legal e no semidrido, mas em menor grau, enquanto as faixas de IVS muito baixa e baixa
se dispersaram pelo Centro-Sul.

Entre 2000 e 2010, a Amazdnia Legal reduziu pela metade a quantidade de
municipios com IVS muito alto, passando de 634 para 315, enquanto os municipios
de IVS alto dobraram (de 84 para 170) e os municipios de IVS médio quadruplicaram
(41 para 174). As capitais regionais, como Ji-Parand, em Rondénia, Sinop, no Mato Grosso,
Araguaina, no Tocantins, e Imperatriz, no Maranhio, apresentam IVS mais baixos que
os municipios circundantes.

O semidrido, entre os censos, teve redugio de 75% dos seus municipios com IVS muito
alto, o que se traduziu em aumento de municipios de alta e média vulnerabilidades. Em
2010, 38 municipios tiveram classificacdo de baixa vulnerabilidade. As vulnerabilidades mais
baixas estao associadas a capitais regionais (como Barreiras, na Bahia, Campina Grande, na
Paraiba, Governador Valadares, em Minas Gerais, e Mossord, no Rio Grande do Norte).

16. Disponivel em: http://www.atlasbrasil.org.br/.
17. Mais detalhes sobre os desafios na desagregacéo do IVS por sexo, cor e situacdo do domicilio podem ser vistos em
Ipea (2018b).
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Dos municipios defrontantes com o mar, nos dois periodos analisados, hd uma divisao
clara a partir do Espirito Santo: em 2000, entre os estados do Norte e do Nordeste, hd uma
predominéncia de vulnerabilidades sociais alta e muito alta, enquanto, nos estados do Sudeste
e do Sul, as vulnerabilidades variam de muito alta a baixa; j4 em 2010, Norte e Nordeste
variaram de muito alta a média, e ocorre predominincia das faixas de vulnerabilidade social
baixa e muito baixa nos municipios do Sudeste e do Sul.

A FF se sobrepoe a Amazonia Legal até o estado do Mato Grosso do Sul. Em 2000, os
arcos Norte e Central concentravam os municipios com IVS alto e muito alto, enquanto o
Arco Sul agrupava a maior parte dos municipios com IVS médio e alto. J4 em 2010, o Arco
Sul agrupava os municipios com IVS muito baixo e baixo, enquanto o Arco Central abrangia
IVS variando de baixo a alto, e o Arco Norte concentrava a vulnerabilidade muito alta.

FIGURA 2
Brasil: IVS
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Elaboragdo dos autores.
Obs.: Os valores indicados entre parénteses representam a quantidade de municipios.

O Indice Global de Moran mede a autocorrelagio espacial do IVS no Brasil e em cada
territorialidade (tabela 1). O IVS se apresenta de forma aglomerada espacialmente, tanto em
2000 quanto em 2010, com os agrupamentos mais fortes nos municipios defrontantes com
o mar e na Amazdnia Legal. A FF Arco Central, em 2000, foi a tnica territorialidade em
que ndo foi possivel rejeitar a hipdtese nula de distribuigao aleatéria dos valores.

Entre 2000 e 2010, aconteceu uma intensificacdo dos agrupamentos do IVS em todas
as territorialidades. O IVS em nivel nacional, por sua vez, diminuiu o nivel de agrupamento
entre os periodos, refletindo a melhora geral do IVS e a consequente dispersao dos valores
no Brasil.

No periodo 2000-2010, é evidente a melhora do IVS nas quatro territorialidades

analisadas. A tabela 1 mostra os resultados gerais do IVS.
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TABELA 1
Resultados de testes de agrupamento espacial do IVS para 2000 e 2010, do IVS por
territorialidades e desagregacdes por cor

Testes de agrupamento espacial do IVS: Indice Global de Moran

Territorialidades 2000 2010
Brasil 0,810 0,335!
Amazonia Legal 0,622 0,726
Defrontantes com o mar 0,790 0,819
Semiarido 0,318 0,404
FF 0,534 0,559'
FF — Arco Norte 0,350’ 0,349'
FF —Arco Central 0,101 0,350'
FF —Arco Sul 0,339 0,335

IVS por territorialidade

Territorialidades 2000 2010 Diferenca
Amazonia Legal I\/IL(J)i’tz6a6Ito OA?,[BOB -0,133
Defrontantes com o mar 0,A4|1t203 l(\)/i:ji?) -0,099
Semiérido Ml?iltzzglto OATI? -0,110
; o
FF — Arco Norte I\/IL(J)ilti)ga(SIto OA?;S -0,121
FF — Arco Central 0}::338 l(\)/I':c]ii -0,134
ol 036 025y

IVS por territorialidade e cor

Populagéo branca Populagdo negra
Territorialidades
2000 2010 Diferenca 2000 2010 Diferenca
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Elaboragdo dos autores.
Nota: ' p-valor < 0,001.
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Alguns elementos merecem ser pontuados, conforme a seguir.

1) A Amazdnia Legal foi a territorialidade que mais diminuiu o seu IVS no periodo
analisado. Por sua vez, a FF foi a que teve a menor redugio de um periodo para outro
(de 0,396, em 2000, para 0,298, em 2010). Essa territorialidade é complexa, pois
sua extensao corta o pais do norte ao sul. Sua drea pode ser subdividida em trés: FF

do Arco Norte, do Arco Central e do Arco Sul.

2)  Os dados do IVS também mostram uma disparidade entre os trés arcos fronteiricos. O
Arco Norte teve a segunda melhor redugio de IVS entre os periodos, mostrando
uma redugdo de -0,121 do indice ao longo dos dez anos, reduzindo a vulnerabilidade
social de muito alta para alta. O Arco Central teve a maior queda de IVS entre os
arcos, passando de vulnerabilidade alta para média, enquanto o Arco Sul apresentou
o melhor resultado entre os trés arcos, passando de IVS médio em 2000 para IVS
baixo em 2010, mas com a queda mais modesta.

3) O semidrido apresentou redugdo de -0,110 de 2000 para 2010. Em 2000, sua marca
foi de 0,524 (IVS muito alto) e, em 2010, foi de 0,414 (IVS alto).

4) Por fim, os municipios defrontantes com o mar obtiveram uma melhora mais
suave, com reducio de -0,099 ao longo do tempo, passando de IVS alto a médio
entre 2000 e 2010.

Os resultados do IVS também podem ser interpretados pela desagregacio de cor
(tabela 1). Em uma andlise inicial, verifica-se que os indices para pessoas brancas e negras
melhoraram entre os censos em todas as territorialidades, mas, de maneira geral, a vulnera-
bilidade social da populagio negra é maior que a da populagio branca.

Na Amazonia Legal, os dados desagregados apontam que a populacio negra teve uma
reducio maior no IVS entre os censos, mas passou, qualitativamente, de uma vulnerabilidade
social muito alta para alta. J4 a populagdo branca teve uma redugio de -0,125 no IVS entre
2000 e 2010, passando de vulnerabilidade social alta para média.

A territorialidade dos municipios defrontantes com o mar tem classificagoes de vulne-
rabilidade social distintas para as populagdes avaliadas, com a populagao branca passando de
média a baixa e a populagio negra passando de alta a média entre os Censos 2000 e 2010.

Para os municipios localizados no semidrido, também houve melhora para os dois grupos.
A populagao branca teve reducio de 0,100 na vulnerabilidade social, saindo da faixa alta
para a média, enquanto a populagio negra teve reducio de 0,119 na vulnerabilidade social,
saindo da faixa muito alta para a alta.

Na regiao de FE em 2000, as pessoas que se autoidentificavam como brancas tiveram
uma pequena reduc¢io na sua vulnerabilidade social (-0,093), passando de média para baixa,
enquanto a populacio negra teve uma redugio de 0,154 no periodo analisado, passando
de muito alta para média.

Os ntimeros das trés divisées da FF (Norte, Central e Sul) apresentam caracteristicas
semelhantes aos nimeros gerais. Das trés regides de fronteira, o Arco Norte foi o tnico
que apresentou queda similar para as populagdes branca e negra (respectivamente, -0,144
e -0,148). Ambas as populagdes sairam da vulnerabilidade social muito alta, sendo que a
populacio branca passou para a média e a populagao negra passou para a alta.

A regido do Arco Central também apresentou redugdes nos dois grupos. Entre brancos,
a vulnerabilidade social caiu de média para baixa, enquanto que, para negros, a queda foi
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de alta a média entre os Censos de 2000 e 2010. A reducao de vulnerabilidade social das
pessoas negras do Arco Central foi a maior entre todas as territorialidades (-0,1606).

O Arco Sul da FF teve os melhores resultados em 2000 e assim permaneceu em 2010.
O IVS para as pessoas brancas se manteve na faixa baixa, enquanto, para a populacio negra,
reduziu-se de alta para baixa. O Arco Sul foi, em 2010, a tnica territorialidade em que as
populagdes branca e negra se encontraram na mesma faixa do IVS.

4 CONSIDERACOES FINAIS

Como salientado anteriormente, o IVS é composto por trés dimensées (renda e trabalho,
capital humano e infraestrutura urbana), e cada uma delas também possui seu valor indi-
vidual. O intuito deste artigo é apresentar dados gerais, contudo, para estudos futuros, é
pertinente analisar qual foi o impacto de cada um desses aspectos nas melhorias dos resul-
tados gerais. Outro ponto importante é entender o impacto que cada municipio tem nas
territorialidades analisadas na formagao do valor final do IVS, o que permite compreender
se as melhorias foram gerais ou se alguma localidade distorceu os resultados do entorno.
Esses questionamentos ajudariam a estabelecer pontos de convergéncia e divergéncia entre as
territorialidades. Ademais, quando os resultados do Censo Demografico de 2022 estiverem
disponiveis, o cdlculo do IVS para essas territorialidades serd atualizado, compondo uma
sequéncia temporal prolongada.

Assim como os dados gerais do IVS, os nimeros da desagregacao por cor também
apresentaram melhora. Em termos gerais, as pessoas negras obtiveram uma redugao de
vulnerabilidade social maior em comparagao a populagio branca, embora ainda apresentem
indices piores. A tnica territorialidade em que negros e brancos estao na mesma faixa do
IVS ¢ a FF do Arco Sul, na qual os dois grupos estao na faixa de baixa vulnerabilidade.
O questionamento anterior também cabe aqui: as melhorias apresentadas para os dois
agrupamentos raciais foram impactadas por qual dimensao do IVS? Esse impacto é o mesmo
ou alguma dimens3o fez diferenca significativa entre um grupo e outro?
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