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1]

nlveis extremamente =2ievaacs 2a <zesiguaidaae =na iricuicdo e resnaa oo

Srasil. Mais Importante ainda., tem {icado zatente = auséncia :ze quaiguer
ienaéncia de queaa nessa cesigualdade. Ao contrario. i concentragdc na cis-
tribuicdo de renda vem se acentuando nos Ultimos anos. ndo havendo indicio
algum de uma reversdo neste processo. Este quadro vem, como ndoc poderia deixar

de ser, despertando crescente preocupa¢io em governantes e cidaddos, zom a

elevagido observada nos 1ndices de concentragido contribuindo em muite para a
difusdo da percepgio do agravamento do problema social.

O objetivo maior de uma sociedade democratica deve ser a maximizagdo
do bem-estar de seus integrantes, o qual depenae basicamente dos recursos
disponiveis a cada uﬁ dos seus membros em cada instante do tempo. Cu seja, ndo
apenas a distribuicdo de renda atual, mas também a evolucdo desta renda - a
taxa de crescimento da economia - e as mudangas na sua reparticdo - a mobi-
lidade de renda, sdo fundamentais para o nivel de bem-estar social. Neste

sentido, é da mais alta relevancia discutir e avaliar a contribuig¢do do pre-

cesso de mobllidade de renda para a maximizagdo do bem-estar social.
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2. CE CRESCIMENTO A MOBILIDACE ‘#iA CESIGUALDADE: A TRILHA DA LESESFERANGA

Nas cecaaas ce IJ e o0 era c<smum iZnorar <5 Zraus 2e ceslgualcade e

sooilidade aa scciedaae.

[17

associar & tem-estar :ocClail aos niveis ze renca ger
Zapita em diferentes zontos no zempo. Zamo a renda ISrrente < lzualmente
imutavel passou-se a associar nelihorias no Ztem-estar social a meihor:as nra
Tenaa per capita futura cu. equivaientemente. & uma maior <iXa ce crescimento
2conomico. A busca de maximo crescimento econdémico gassou a ser =:nonimo ae
naximo zem—-estar zocial. Ista iticuze =ra zerreitanents i justaaa 20

lonnecimento na =2poca. Far im ia@o. 1S -<normes = eviacentes 1iferencas =m

cem-estar social =2 niveis Ze renaa =2ntre zalses iesenvolvidos = em
Zesenvolvimento e, por cutro, ¢ total aesconnecimento ao grau ce mopbilidade e
0 pequenc conhecimento <o grau ce dJdesigualdade =nos diversos pailses em
desenvolvimento, taornavam quase que forgoso tomar a mobilidade e a desi-
gualdade como dados, e admitir que a eliminacdao ao diferencial de bem-estar
entre saciedades desenvolvidas e em desenvolvimento seria aicancado em granae
zarte com base no crescimento econémico.

Durante as décaaas de o0 e 70 diversos paises em desenvolvimento
experimentaram periodos de crescimente rapideo. Mo entanto. alguns deles. o
Brasil sendo talvez o principal exemplo, conseguiram um crescimento
impressionante da renda per capita, mas com impactos no minimo frustrantes
sobre o bem-estar social, devido a um viclento crescimento do grau de
desigualdade durante aquelas duas décadas. A ligdo dbvia era que o grau de
desigualdade nd3oc era fixo. e que um crescimento na desigualdade poderia
neutrallzar, do ponta de vista do bem-estar social, substancials crescimentos

no nivel de renda per capita.
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Zsta :5cnstatacdo. untamente :za
timento eccnomico o inicic aga cecaaa ¢z 0. inaQuziram uma <nfase -—ziSr =M
soliticas gue levassem a reaucdées na :esiguaicdade naque

2ncaraaas ccmo ge fundamentai lmportdncia cara a eievacdo aoc bem-estar zzciad.

Assim. > compate a desiguaicade ganna lmportancia no inicio cos anos 5. s

resuitados, :odavia., sdo apenas parc:i:almente satisfatérios: o grau ze zesi-
gualdade e estabilizado. Iinclusive com ligeiro deciinic em aiguns znos. =as
ndo se verificou uma tenaéncia de queaa mais auraaoura. Za suma. 0 .:ngO 1a
tecaaa ce =0 a Importincia za <guestdao :iistritutiva -« ~=ccnnecilzi. °2S .3
~esuiltados nesta area sdo parcos.

Ao finai Za decaaa ce 30 a retomaaa :o rescimenta -:ccncmice

rermanece dificil e o grau ae desigualdade, que parecia haver sido ge:o menos
estabilizado, volta a escapar ac controle e a crescer de forma dramatica. Zam
crescimento e desigualdade fora de controle, o papel da mobilidade. antes
relegada a um plano secundario, passa a entrar em cena. Passa a ser veiculada
em algumas esferas econdmicas a idéia de que apesar da baixa renda per cabita.
40 Iraco crescimento econdmico. e da elevaga e crescente aesigualcaae. :
situacao social no Brasil ndo é tdo grave como se poderia imaginar gracas a
uma caracteristica importante da economia brasileira: um elevaao grau :e
mobilidade de renda.

Neste contexto, o objetivo deste trabalho e duplo. Primeirc. Inves-
tigaremos em que medida elevados niveis de mobilldade podem efetivamente
contribuir para neutrallzar tanto baixos niveis de renda per capita guanto
elevados niveis de desigualdade. Segundo., procuraremos avallar, tanto com base
em novas evidéncias como também naquelas encontradas em trabalhos antericres,

se de fato a grau de mobilidade na sociedade brasileira e elevado.
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A RELA?AO ENTRE EEM-ESTAR SOCIAL £ MOBILICADE CZ RENDA

Mobilidaae ae renaa existe sempre gue nsuver reversdes. 30 :2nZ0 20
1

empo. na ordenacaoc dos individuos segunao a renaa corrente. lecorre zal cue,
dado o grau de desiguaidade relativo a distrituicdo de individuas segunao 3
renda corrente, 3 mobilidade age no sentide <e reduzir i desiguaidade
associada a distribuigdo destes mesmos individuos segunao o vaior presente cos
seus respectivos luxos de renda ao .ongo do <iclo ze vida au - I2la.
lesiguaidaae total;.

Portanto. mobilidade :enae a3 ser 13c Twais mportante zara
determinacdo do ktem-estar social quanto mais Importante. para este mesmo Iia.
for a desiguaidace na renda total. Cu seja, cuanto mais independente Iar a
utilidade individual de flutuagées na renda ao longo do ciclo de vida. aaicr
sera a importancia do grau de mobilidade para a avaliacdo do nivel de bem-
estar da sociedade.

Duas condicdes contribuem para a irrelevancia de flutuacdes aa renda
individual ao longo do ciclo de vida: (a) o qudo perreitos sdo os mercaaos ce

2
crédito”™ e (b) o grau de substitutabilidade entre os niveis de consumo =m
varios pontos no tempo. Por um ladeo, a existéncia ae mercaaos de credito cer-
feitos, ao permitir a transferéncia de renda entre periodos distintos. torna a

utilidade individual insensivel a flutuagées de renda que mantenham constante

o valor presente do fluxo. Por outroc lado, caso o consumo nos varios pontos no

1Na realidade. como sera visto mais adiante, pode-se pensar em mobilldade com

base apenas em variagdes de renda relativas ao longo do tempo., sem que neces-
sariamente ocorram trecas de posicgdo.

0 mercado de crédito & dito perfelto quando a taxa de Jjuros é a mesma para
todos individuos e independe da quantidade a ser emprestada ou investida (a
taxa de Jjuros pode perfeitamente ser variavel aoc longo do tempao).
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lempo <c=e jam zerceitamente supbstitulvels. : utillZzae inaividuai szsra .nze-
fJenaente ge Iluiuacdes ce consumo e. £Ortanto. e rfiutuacdes ce renaa a0 icnzo
do ciclo de vica.

Cabe ciscutir tampem a natureza co efeito gue a mopilidaae ce renaa

exerce sobre < Cem—estar gzuando as <onaicdes acima ndo

sfeizas.

o

ao sat

Mantido ccnstantes o nivel e a desiguaidade da renaa em caaa gonto no tampo.
pode~-se dizer cue a mobilidade tem dois impactcs sapre o oem~estar zocial: —=a
favoravei = um cesfavoravel.3 J componente favoravel czrovem ao {ato cue =esta
maior variabpilldade e necessaria para =vitar <ue s coores & os rizss seram
sempre cs mesmcs. 'leste sentido a variabilidade za renaa aa .cngo eg
vida individual 2 uma :zrma ae atingir :ma meihcr zistritulcd3o aa renaa total
(dada uma distribuicdo da renda corrente) e, portanto. uma sociedade com maior
equidade e maior bem-estar social.

Por outro lado., caso o mercado de crédito nio seja perfeito, au os
consumos em pontos distintos no tempoc ndo sejam perfeitos substitutos. estas
oscilagdes geram ineficiéncias, pois. nestas circunstiancias. todos os indivi-
duos irdo prererir {luxos constantes de renaa :socb a hipotese de u:ilidaae
marginal da renaa corrente decrescente). Neste sentido mobilidade Ze renaa
reduz o bem-estar social, uma vez gue se pudéssemos fazer com que todes Iindi-
viduos tivessem um fluxo constante a mobilidade seria reduzida a zeroc e o bem-
estar seria aumentado! No entantc, ndo é possivel eliminar a mobilidade desta
forma sem reduzir simultaneamente o grau de desigualdade de renda em cada

ponto no tempo! Isto é, o fato que os individuos querem reduzir as flutuagdes

3A fim de visualizar estes dols impactos & fundamental observar que um malor
grau de mobllidade. com o nivel e a desigualdade da renda constantes,
necessariamente significa maior variabilidade da renda individual ac longo do
ciclo de vida.
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2m seu luxo ce resnaa. = <Ue estas I .utuacdes sdo uma :c-cnaicido sine cua non

fara existir nobilidaae. nos lempbra gque garte cos ereitss ca mooilidaae soore

S bem-estar sdo negativos. rodenao ate vir a dominar <s ereiics gositivos. Ia
fuma podem ocorrer <Zasos em gque um menor grau ce mooilldaae. :om o nivei = a
desigualdade da renda ¢otal constantes. .eva & um nive.L 22 Zem-estar zocial

nais eievado.

Assim. a énfase numa relacdo forte e crescente entre cem-estar so-
cial e grau ge mobilidade se baseia na hipotese de gue c¢s mercados cor ~reditc
a0 castante proximos ae cerfeitos cu que consumo em SCntSs Si5Tintcs no 1zmpo

I

sdo substitutos muito croximos. !lestes casos :lutuacées na renaa :ndividual

ndo aretam a utilidade individual e, consequentemente., z mooilijade ndio rossui

efeitos negativos score o bem-estar social.

4. ESTUDOS SOBRE MOBILIDADE NO BRASIL

A literatura brasileira sobre mobilidade social e pequena. mnas
solida. Esta literatura tem investigado cinco tipos de mobilidade social.

Pastore (1979,1986) e IBGE(1982) investigaram a mobilidade <cupa-
cional inter e intra-geracional com base no suplementc da PNAD-73. Pastore e
Zylberstajn (1991) voltaram a estudar estas mesmas formas de mobilidade com
base nc suplementc da PNAD-82. Todos estes estudos indicam um elevado nivel de
mobilidade ocupacional no Brasil. Os estudos com base na PNAD-73 indicam uma
dominancia clara da mobilidade estrutural sobre a mobilidade circular, refle-
tindo o rdpido crescimentc econémico e o rapide processo de urbanizacdo da
economia brasileira nas décadas de SO0 e 60. Os estudos com base na PNAD-82

surprendentemente indicam um mesmo nivel de mobilldade. mas com a substi-
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iuicdo ce mobilidade estrutura: zor sooilidade <ircuiar. Zinseaguentemente. :

Zrau ce mooilidade circuiar. zue e ¢ gque mals nos interessa. 2 eievado & vem
irescenco ao longo do tampo.

Um terceiro tipo de mopbiiidaae investigaao gor Pastore e Zylterstajn
{1991). Barros e Lam (1991), =2 Barrcs e Santos {1291), Zom case no suc.smento
da PNAD-82, e a mobilidade eaucacional intergeracional. Todos estes estudos
indicam um elevado grau de mobilidade eaucacional no Brasil.

Um quarto tipo de mobilidade investigaao no Brasil! 2 a mooilliaage =
segmentacdo dc mercado de trapaiho entre setores fsrmat = iafcrmal. Isce ~izo
de mobilidade {oi investigaga zara a Regido Metropoiitana ce Zelo Hor:i:zcnte
por Brito e Merrick(1974) e Tolosa {:975). 2 com base na PME zara a ZFegido
Metropclitana de S3do Paulo por Sedlacek, 2Zarros e Varandas (1990) e para as
Regides Metropolitanas de S3o Paulo e Recife por Barrcs, Camargo, e Sedlacek
(1990). Todos estes estudos encontraram um surpreendentemente elevado nivel de
mobilldade entre diferentes segmentos deo mercado de trabalho.

Finalmente Gibbon (1979), com base na concatenacdc do arguivo de
declaracdes do imposto de renda de pessoas f{isicas, investigou <= grau :e

mobilidade de renda entre 1970 e 1975. ZSeus resultados. :zomo 9s zemals.

revelam um alto grau de mobilidade social.

5. METODOLOGIA

S.1 - Dados Longitudinais e Setores Censitarios
Para tornar viiavel a analise de mobilldade entre diversas categorias
é necessario que se tenha acesso a informagdes scobre o mesmo individuo., 3u

unidade de anallse, em varios pericdos de tempo, isto &, a dados logitudinais
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Su retrcspectivos. nformacées desta rnatureza. 30 so no Brasil mas tzmcem nZsS
Falses =ais cesenvoividos., raramente encontram-se cisponiveis. > que ziuda =
2xplicar. zeio =menos =2m zarte. : relativa =sscassez e -=stuacs :dore
mobilidace. As excecdes no caso zrasileiro icam gor ~onta :0s =<sStuccs
baseaaos nas pesquisas do PLANBEL. = das PNADs (273 e 1982, ue cispdem ze una
serie de gquesitos retrospectivos acerca de ocupacdes.

Uma alternativa consiste na geracdo de arquivos longltuainais =
partir- ca concatenacdo de um conjunto de informacées transversais. 5 :trapainc
Ze Gibbon :1979), por exemplo, paseia-se ras inrormacdes <o .mposto 12 r2nca
de pesscas Ilsicas entre 1970 e 1975 concatenaaas ao longo 4o gericac. ~ara
Jue esta concatenacdo seja possilveli, duas condicdes precisam ser preencnidas.
Primeiro, & preciso que pelo menos parte das unidades de cada zirquivo
transversal estejam presentes em todos arquivos deste tipo. Segundo. = preciso
que estas unidades sejam identificaveis, de modo que que seja possivel
interliga-las ao longo dos periodos.4 No caso da PME, por exemplo. zada
domicilio é entrevistado 8 vezes em um periodo de 16 meses e. ac entrar oa
amostra, rcecebe um numero que o acompanha enquanto permanecer na amostra. :
que permite a concatenagdoc dos dados.

Neste estudo temos por objetivo estudar a mobilidade de renda ao
longo de pericdos de S5 a 10 anos. Isto exclui a possibilidade de usarmos as
PNADs de 1973 e 1982, dado que a variavel de analise sera a renaa cos
individuos, e a PME, dado que estamos interessados em periodos mais longos que
os cobertos por esta pesquisa. Uma alternativa metodolégica seria langar mao,

a exemplo de Gibbon, dos dados do imposto de renda. Esta, tedavia, apresenta a

4No caso de Glbbon (1979), a identificagdo foi feita com base no CPF das
pessoas fisicas.



Mobilidade de Renda no Brasil Barros. Ramos e Reis

lncoveniéncia ce exciuir 2a anaiise os estratcs =ais scores aa topuiacao. :ue
ndo apresentam ceclaracdo e renaa. Yormente =m cecorrencia desta =xclusdo
adotaremos neste :irabalho ma estrategia emplricz castante <=istinia za

Glbbon. ‘Vale frisar gue ndo e claro que uma acorzagem seja superier i outra:
as duas apresentam vantagens e desvantangens =isSTintas. : gue empresta zoS
dois estudos um certo carater de complementaridade.

Este estudo sera calcado nas informacées cas PNADs ae 1981 2z [(989.
Zm cada regido. o5 esquema amostral <as PNADs :cmpreeenade trés -=stigics
sucessivos: u:nidaaes grimarias munic:plos). :n:icades :iecunaarias zetoresg
ctensitarios). =2 unidades :erciarias domic:lios). > detaihe :0 zistema
amostral da PNAD a ser expiorado neste trabaiho e = ato jue z cada ano icenas
as unidades :terciarias sao re-selecionadas.S Zm cada setor censitaric sdo
entrevistados 16 domicilios (32 até 1985) wvia um processo de amostragem
sistematico, de tal forma que o domicilio entrevistado em um certo ano ndo
mais volta a amostra. Cu seja, ndo e possivel seguir um domicilioc ao longo ca
década., mas & possivel construir uma amostra longitudinal de zetores
censitarios.

Assim. como neste estudo estaremos trabalhanao com :etores
censitarios e renda per capita por setor, estaremos de fato Iinvestiganao a

questdo da mobilidade de renda entre setores censitarios. Para avaliar esta

mobilldade usaremos duas medidas distintas - o coeficiente de abertura e o
indice de Shorrocks. cujas concepgdes e caracteristicas gerais sdo discutides
a seguir. As formas especificas assumidas neste exercicio serdo apresentadas

conjuntamente com os resultados por eles produzidos, na proxima secdo.

5Os municipios e setores censitdrios selecionados em 1981 permanecem os mesmos

até o flnal da decada, exceto por novas areas de construcdo residencial que
porventura ocorrerem.
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5.2 - 0 Coeficiente de Abertura
Uma meaicda ce mocilidade comumente empregaaa e < cnamado ccericiente

ie apertura (CA). !la auséncia de mobilidaae estruturai. i idéia oasica zor
detras deste indice e meair a proporgdao ae trocas de categoria lestrato ce
renda, ocupagdo. ...) efetivamente observadas em um intervalo de tempo. =m
relacdo a quantidade de trocas que ocorreria caso as distribuicées por aguelas
categorias no inicio e ao Iinal do intervalo fassem :ndepenaentes. Zuanto
malor =sta gzroparcido. ~aior 2 intensidaae 12 rcrocesso i@ nonilifaace

sub jacente.

0 seu calculo e diretamente baseaado na matriz p=1p

', onde p. 2 a
J .

4

probabilidade de um individuo estar na categoria t no inicio e na categoria j
no final do periodo. Denotando par pl.a proporgio de individuos na categoria i
no inicio e por p j a proporgao de individuos na categoria j ao final. tem-se
que p = ZJle e p'J= Ziplj. Além disso, p ,= P, uma vez que por hipotese
nidc existe mobilidade estrutural.

Note que a proporcdo de individuos que trocam de categoria e dado
por I—lek‘, a0 passo que caso as posigdes no inicic e ac final forem

independentes a proporgio de individuos que trocariam de ocupagdc seria de

. .6
1-2‘(p‘ )2. Assim, o coeficiente de abertura. CA, e obtido via

l-zipll

1=

6 . .
Note que este cceficiente pode assumir valores superiores a 1.

10
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.3 - Indice de Mobilidade de Shorrocks

QO indice de mopilidaae de Shorrscks. no contexto ce =ooillZade ze
“enaa, Zaseia-se na ccmparacdo da media ponderaca das desigualdaaes ze renaa
observagas em uma serie de a sub-reriodos f[(Yl]. S S D11, B!

desigualdade de renda relativa as rendas totais dos individuos ao longo cos m

sub-periodos [I(Yl+ + Yn)]. Mais especificamente,
Y « .. -V
- . m
b:
r,ow 1Y)
i ] .

onde [ & o i1ndice ce desigualdade utilizado e w e igual a razdo entre z renaa
by 1
. N . - i .7

media do (-ésimo sub-periodo e a renda media do periodo comc um todo.

A idéia basica e que, na presenca de mobilidade de renda. a extensaoc
do fpericde "contabil" tende a reduzir a desigualdade. no sentido que a
desigualdade com base na renda acumulada ao longo do periodo contempla tanto

g 8 .

bons e maus momentos de cada individuo nos sub-pericdos. Meste contexto,
(1-S) pode ser entendidsc como a redugdo na desigualdade media propiciaaca gela
mobilidade de renda dos individuos.

Vale citar que. ao contrario do coeficiente de abertura, o lndice ae
Shorrocks pode indicar a existéncia de mobilidade de renda mesmo na auséncia

de troca de posigdo relativa entre os individuos. Isto ocorre em fungdo da

Pode-se mostrar {Shorrocks (1978)] que, para um conjunto de indices de desi-
gualdade de renda que inclui o L de Theil, S = 1.

8No caso geral, e facll de ver que desigualdade agregada & menor que a maior
desigualdade dos sub-periodos. No caso particular em que as desigualdades em
cada subperiodo sdo as mesmas. a consideragidc dos bons e maus momentos de cada

individuo faz com que a desigualdade agregada tenda a ser menor que a
desigualdade media.

11
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Prooria nocdc ce desiguaidade ae renma. :-zlczaa na :Zeéia ae renaa re

rativa &
excecdo € a desiguaidade meaida atraves ccz indice ce Gini). Zu seja. czasta gue

haja variacdes nas rendas relativas gara sue s2 tenna muaanca ra cdesizuaidaae

de renda e, possivelmente, uma indicacdo ce mooilidade ce renaa.

6. ResuLTADOS

6.1 - Preliminares Empiricos
Antes Je r£assar a apresentacdo = ilscussdo 108 U2sULIzacs

propriamente ditos é necessarioc apresentar algumas Zefinicées = crizsrics

relativos a parte empirica do trabalho.

Unidade e Universo de Analise: Utilizamos como unidade de analise o setor
censitario. No universo de analise faoram incluidos tocdos os setores em areas
9 . .
urbanas ™ presentes na amostra de todas as PNADs da década de 80, e portanto
passivies de serem temporalmente concatenados. J universo flnal consiste ce
4884 setores censitarics. Embora o setor censitario seja a unidace ae analise.
ao longo de todo o estudo todas as estatisticas sdo ponderadas usanac-se <cmo
peso para cada setor a soma dos fatores de expansdo. relativos a 1281, :e

todos os individuos residentes em domicilios particulares.

0 Conceito de Renda: Usamos como conceito de renda a repda per capita do

setor, considerando todas as fontes de renda dos domicilios particulares,

9Inclui conglomerados urbanos.

12
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-.e., uma estimativa ca ranaga ce tz@as &S [Intes I8 12dos oS residentes ncs
jomicillcs carticuiares ze um dado setor. iividid cor tma estimativa zc

numero ce residentas em ccmicilics particuiares neste cetor.

Ve

Periodos <ce snalise: & analise <a nobilidade :sera eita zara = rericzo

1981-1989 e tara cois de seus sub-pericaos: .981-i985, .285-:1389.

Categorizacdo za Renda rara o Calcuio do Coericiente dZe Abertura: Fara -

calculo co ccerficiente ce abertura < necessaric ziviair :s setcres censiiarics

i cada ano em categoriss. segundc o seu nivel 2e renaa. Jptamos gor 1iviai

0S Setores em guatra grupos de acordo com o quartil Za distribuicdo a cue
pertencem. .!lote que esta categorizagac e particularmente apropriada ao estudo
da mobilidade circular, gois e sempre verdade que., por definicdo, cada cate-
goria contém exatamente 25% da populagio (a mobilidade potencial, neste caso,

é igual a 0,7S)

'ndice de Desigualdade para o Calculo do lndice de Shorrocks: Para o caicuio
do :lnaice CShorrocks de mobilidade e necessario especificar um indice -<Ze
desigualdade. MNeste estudo utilizamos como medida de desigualdade o L de
Theil, que e o logaritmo da razdoc entre a media aritmetica e a media geome-

trica das rendas.

Agregacdo Temporal das Rendas: A agregagio das rendas ao longo da décaaa fol
feita via somatério das rendas relativas em cada ano (tendo como base a média
de renda do respectivo ano) dos domicilios. Sendo assim os pesos - Wi T neces-
sarics ao calculo do indice de Shorrocks sdo iguais a 1/9, dado que por

construcdo a renda media de cada ano é exatamente igual a 1.
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A Cancatena§ao e Setores Censitdrios. -ada csstor censitario ao entrar r-a
amostra da PNAD recece um numero gue permanece ¢ mesmo curante :cda a Jdécada.
Iste expeaiente permite que se construa um arquivo .zngituainai de setores.
Teoricamente todos setores pertencentes & amostra ca PNAD-81 zeveriam ser
parte de todas 3s PNAD acté o fim ca deécaaa 2ste Jato = verificaae
empiricamente abaixo). Ao longo da década. cevido a novas areas ae construcio
nos municipios selecionados. novos setores poaem vir a ser incorporaaos na
amostra, de tal forma que o numero de setores investigaaos ceve crescer 3o
.ongo ao tempo.

A Tabeia i apresenta o numero ce setores urbanos :avestigaados em
cada PNAD da décaaa de 80. Zsta tabela revela que no inicic da decaaa cerca de
£,000 setores eram entrevistados enquanto que ao final este numero cresce a
quase 8,000 setores. Dos 5054 setores entrevistados em 1981, 4884 <{oram
re-entrevistados em todos os anos da década. Portantao apenas 170 setcres da
amostra original foram perdidos devido a concatenagdo (3.3% dos setares). Como
a maioria dos setores ndo concatenados sdo populacionalmente bastante menares.
¢ imprescindivel estimar o sucesso da concatenacdo em termos populacionais.
Nesta airegdo a Tabela 2 apresenta estimativas da proporgdo da populacdo total
que em cada ano se encontra nos setores concatenaaocs. =-sta tabela revela que
os setores concatenados abrigavam mais de 997 da populagdo em 1981, e que a
proporgio coberta por estes setores decresce ao longo da década. chegando a
cerca de 90Z em 1989. A Tabela 3, por fim, mostra que a discrepancia entre o
percentual de setores concatenados e a percentagem da populagdo nestes setores
deve-se exatamente a diferenga de tamanho entre setores concatenados e setores
ndo-concatenadcs: enquantc o numero de domicilios nos primeiros varia entre 10
(apos 1986) e 18 (antes de 1986), o numero medic de domicillos nos setares

ndo-concatenados e, com excegdo de 1981, !gual ou pouco superior a 2.
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Tabeia !

Namero ce Setores Censitarios aa PNAD sor Ano

4ino MAmero c2 Setores
1981 054
1982 5843
i983 5408
1984 6975
1985 7319
1986 6854
1987 7332
1988 T681
1989 7930
Todos dnos 2384
Tabela 2

Proporcio de Domicilios em Setores Concatenaaos por #no

Ano Prop. em Setores Concatenaaos
1981 99.2
1982 97.9
1983 97. 1
1984 96.3
1985 95.1
1986 94.6
1987 92.2
1988 91.2
1289 50. 4
Tabela 3

Tamanho Médio dos Setores Censitarios Concatenados
e Ndo-Concatenados (n> de Domicilios)

Ano Concatenados N3do-Concatenados
81 16

82 17 4

83 17 3

84 18 2

85 18 2

86 10 2

87 10 2

88 10 2

89 10 2
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6.2 - Resuitados para o Indice de Shorrocks

A Tabeia 1 a seguir =nostra z evoiucdo =a aesiguaidaae :2 r=2naa.

enago ccma case & renaa domiciliar per capita. = a sua decomposicdo em cesi-

gualdade zentrc e entre cetores censitdrios. conforme iadicaao zeia . ze
Theil. A proporcdo da desigualdade total representada pela desiguaidade centro

dos setores censitarios oscila entre 45% e 50% zo longo da décaaa ae 80, & gue

. . - . s 0
revela uma surpreendente heterogeneidade no interior dos setores censitariaos.
_e resto. = comporIamento ca desiguaidaace <e renaa comiciliar ipresenta un
psadrdc ce evolucdo bastante similar agueie observaaoc rara a desiguaidade ce

renda individual. havendo uma tendéncia de elievacdo em todo o periodo as

excecdes {lcam por conta dos anos de 1984 e 1986).

Tabela 4
Evolugdo da Desigualdade de Salarios

Entre e Dentro Setores Censitarios (L de Theil)

Ano Entre Dentro Total
1981 0. 290 0.255 0.545
1982 0. 296 0. 260 0.557
1983 0.295 0.275 0. 570
1984 0.286 0.281 0.567
1985 0.292 0.291 0. 583
1986 0.300 0.268 0. 568
1987 0.316 '0.276 0.592
1988 0.342 0.289 0.632
1989 0. 384 0.320 0.704

10Vale notar que estas percentagens sido apenas llgeiramente inferiores as

observadas no exerciclec de decomposigdo via classificacgdo da forga de trabalhe
em cinco niveis educacionais (Almeida Reis e Barros (1991), Ramos (1990)].

16



Mobilidade de Renda no Brasil Barros. Ramos e Reis

A Tabeta 5 3 seguir mostra as :nformacces rnecessarias gara o calcu:o
2a mopilidade geio :ndice ae Shorrocks entre 1381 =2 1989, 2 na primeirz =
segunaa metaces c¢a aécaaa. Ze um lado. : media cas cesiguaidades entre csetores
censitdrios. Jue corresponde neste caso a media aritméticas das cesiguaidaaes
em cada ano. Ce outro a desigualdade agregaaa. sue se refere a renaa setoriail
per capita acumulada em cada peripdo (no caso a soma das razdes entre a2 renaa
per capita do setor e a renda per capita media em cada um dos anos doc rer:io-
do). Assim. podemos ver que a desigualdade cai de 0.292 para 0.268 entre 1981
2 1985 quanao consideramos o nivel da desiguaidade associado a distrituicdo
2as rendas agregaacas a0 inves da media aritmetica das cesigualdades znuais.
_sto resaqunaa em un .ndice de mopilidaae <e Zhorrocks Igual i Q,081. Zstes
numeros sao iguais a 0,327 e 0,282, respectivamente. gara o periodo ae 1?85 :z
1989, implicando um indice ae 0,138. Fara a década iateira temos uma resaucdo
de 0,311 para 0.270. 5 que equivale a uma mobilidade de 0.132. Tantec a desi-
gualdade media quanto a desigualdade de rendas agregadas aumentaram da primei-
ra para a segunda metade dos anos 80, mas este aumento fol mais intenso para a
primeira (12% contra S%), o que reflete um aumento na mobilidade de renaa
(0,081 para 0,138). I[sto é, em que pese a deterioragdo na distribuicde de ren-
da puntual tenha sido bastante elevada, ela foi em parte atenuada (reduzida a

cerca da metade) por uma intensificagdo da mobilldade entre estratos de renda.

Tabela 5
Indice de Mobilidade de Shorrocks

Periodo 81-85 85-89 81-89
Desigualdade Hédia 0.292 0.327 0.311
Desigualdade Agregada 0. 268 0.282 0.270
Indice de Shorrocks 0.081 0.138 0.132
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Resta saper Z:zmo .nterpretar 2 avaliiar estes resuitados em termos da
intensidade da mooilidaae zzr eies refletida. Uma maneira ae avaliar z dimen-
sdo da contribuicdo ca mooilldade para a nmelhoria ca distribuicdo intertem-—
poral de renda e a comparacdo do percentual de reaucdo na desiguaidade devida
a4 alteragdo das renaas relativas ao longo do tempo, isto é, do proprio indice
de Shorrocks. com a contribtuicdo de algumas variaveis para a explicacdo da
desigualdade em um certc instante de tempo. De acordo com Ramos (1990), se a
renda media dos homens ocupados das faixas etarias de 18-24, 25-34, 35-44.
45-54 e 55-65 anos ae icade Isssem equalizaadas., 3 aesiguailacaade de renaa em um
determinado ano seria reduzida em cerca de 10%. Zsta reaucdo seria ligeiramen-
te inferior no caso da equalizacdo das renaas medias nos setores de construcido
civil, industria leve. Industria pesada, transportes. comercio, credito, ser-
vigos e administracdo publica. Ou seja, o processo de mobilidade de renda na
década de oitenta teve um efeito redutor na desigualdade similar ao que seria
obtida, em um ponto do tempo, via eliminagdo dos diferenciais intersetoriais

de renda, ou dos diferenciais devidos a composigdo etaria da populagdo.

6.3 - Resultados para o Coeficiente de Abertura

Para o calculo do coeficiente de abertura os domicilios foram orde-
nados de acordo com sua renda per capita em 1981, 1985 e 1989, e categorizados
segundo o quartil da distribuigdo em que se encontravam. A partir da compara-
G3do de dois quaisquer destes anos foram construidas as matrizes de transigdo
descritas nas Tabelas 6, 7 e 8. Dado que a fragdo de domicillos em cada quar-
til é, por definigdo, igual a 0,25, a fragaoc potencial de trocas de posigdc e
sempre igual a 0,75, independentemente do pericdo sob anallse. Q coeficiente

de abertura sera, portanto. tanto maior quanto menor for o somatéric ao longo
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ia diagonal crincipal :a =matriz ze -ransicdo. .5to = suanto =ener <ar =

croporcdo ae domicilios que ndo muaam de posicdo na aistrituicdo.

Zntre 1981 985 temos cue C56.7'% da popuiacdc :irzca ce gquartil, =

(1]
jos

jue iaplica um coeficlente ce apertura igual a 0,489 para zguele periodo. A
fracdo da populacdo que troca de posicdo na distribuicdo por zuartis sobe para
41,9% entre 1985 e 1989, 2. canseguentemente, obtemos uma eievacido neste inai-
ce de mopilidade para 0,560. Por ultimo. & combinacdo acos dois tericdos reveia
um aumento nas irocas de posicdo rara 42,9% da populacac. geranao um coeri-
ciente de apertura para © gericac ae 1981 a 1989 ccmo um tzdo izuai a 0,572
Cabe apontar que. 10 contrario ac 1adice ae Shorrcceks. o coericiente
ce abertura indica uma mobilidade agregada {(1981/39) =<aior zue a cbservaaa
cara a segunda da década. =m ambos os casos, :odavia. as diferencas nestas
indicagdées sdo minimas, e uma leitura mais pertinente 2 que ambas sdo
similares, e muito superiores a mobilidade observada no inicio dos anos 80.
Ressalvadas as cologées da Segdoc 2, pode-se especular que este aumento na
mobilidade de renda no periodo final pode ter, em alguma medida, contribuido
para atenuar os efeitos negativos sobre o bem-estar social decorrente gqa

retomaaa da tendéncia de crescimentc da desigualdade entidc verificaaa.

6.4. Algumas Qualificafaés

Apos termos estimado o nivel de mobilidade entre setores censita-
rios, cabe discutir e qualificar a natureza da relacdo entre estas estimativas
e a verdadelra mobllidade. Dois aspectos importantes merecem destaque neste
particular: (a) a extensdo em que estas estimativas podem estar viezadas em
relacdo a mobllidade entre setores de fato existente e, (b) qual a interpre-
tagdo da mobilidade entre setores como balizamento para a mobilldade entre

domicilles.

19



Mobilidade de Renda no Brasil Barros, Ramos e Reis

Tabela 6 - Matriz de Transigio ror Zstrarto de Renda: :381-:i3985
—Ano 1 9.; S )
Quarcil ! 2 3 1 )
i 0,180 0.0S58 0.010 0.002
1
é 2 0,060 0,124 0,061 0,006
? 3 Q, 009 0,064 0,132 0.045
4 0,001 0,005 0,048 0.197
Coericiente de Abertura 0.4;9 o
Tabeia 7 - Matriz de Transigic por Estralo de Renaa: .(285-:289
Ano 1 9.é 9 T
Quarcil 1 2 3 4 )
1 0,176 0,0S8 0,015 0,002
; 2 0,0s8 0,112 0,066 0,015
g 3 0,014 0,070 0,113 0,053
4 0,002 0.010 0,057 0,180
Coericiente de Abertura 0.560

Tabela 8 - Matriz de Transigdo por Estrato de Renda: 1981-1989

Ano . 1989
Quartil 1 2 3 4
1 0,166 0,062 0,018 ag,00s
; 2 0,067 0,106 0,063 0,014
? 3 0,016 0,071 0,115 ag,047
4 0,002 0,010 0.054 0,184
Coeficiente de Abertura 0,572
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A principlio. 21ado gue *-rabalhamos :zm estimativas ca renaa cer

capita. godemos esberar gue o 'Tuido’ zeraao Cor erros amostrais ccntrisua
para uma super-estimnacdo da mobilidade entre Setores.zl A questfo ca reiacdo
entre a mobilidaae a nivel de setores censitarios e a motilidade entre =zcmic:i-
lios e mais delicaada. ¢ exige a consideracidao de cois fatores: i) a mobilizZaae
de renda no interior dos setores. e (ii) a migracdo entre os setores.

A ndoc consideracdo da mobilidade intra-setorial., supendo a ‘zexis-
téncia de migracdo vor simplicidade. deve agir ro sentido de fazer =cm que a
mobilidade entre setores {uncione como um ilmite :inferior zara a mooillzzae =z
nivel de domicilics., na meaida em que esta engloca tanto a mobilidaae =ntre
como intra setores censitarios. O impacto da migracdo. por sua vez. vai depen-
der do tipo de relagdoc entre a renda setorial e o processo de migracic. Para
ilustrar este ponto podemos recorrer a dois casos polares: (a) os setores cen-
sitiarios tém rendas distintas, mas todos os seus domicilios tém a mesma renda
e, quando a renda per capita de um domicilio se eleva, os seus membros migram
para um setor compativel com a sua nova renda (neste caso ndoc ha mabilidade de
renda entre setores, uma vez que as rendas setoriais ndo variam. mas a mooili-
dade de domicilios pode ser elevada); e (b) ndo ha mobilidade entre domic:-
lios, mas existe migragdo de domicilios de alta renda em um setor para setores

de renda menor (neste caso o processo de migragdo pode induzir mobilidade

entre setores, mesmo na auséncia de de mobilidade entre domicilios).

11Fara ilustrar este fato admita, por exemplo, que taodos os setores censitarios
tenham a mesma renda per capita, mas que a mobilidade seja calculada com base
em estimativas desta rendas. Neste caso ndo hid mobilidade de renda. mas infe-
réncias a partir destas estimativas tenderdoc a indicar algum grau de mobili-
dade que, na verdade, estara simplesmente captando erros amostrais.
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7. CONSIDERA)CaES FINAIS

Os resul:iados ceste trabalho indicam gue. ie fato. houve uma iaten-—
sificacdo no processo de mobilidade cde renda ro Brasil =ntre 3 crimeira =
segunaa metades ca décaca de 80, tanto quandc meaimos o grau de mooilidaae
pelo coeficiente de abertura quantoc quando o medimos peio indice de Shorracks.
Esta eievagdo confirma. em primeira instancia. a tese de gue parte aa acentua-
da deteriocracdo ooservaaa na distribuicdo de renaa a0 :-ngo ca aecaaa rassaqa
pode ter sido compensada. em termos de bem-estar csocial. gor uma maior nobi-
lidade dos individuos entre os diversos estratos ae renaa.

Ha que se ter cautela, todavia, na interpretacio destes resultados.
Por um lado, um aumento na mobilidade de renda ndo necessariamente tem
reflexos positivos em termos do bem-estar social. A mobilidade tende a ser
importante para a determinagdo do bem-estar da sociedade na medida em que este
seja mais sensivel a desigualdade da renda ac longo do ciclo de vida dos seus
membros do que a desigualdade de suas rendas correntes. Ju seja, na medida enm
que o valor presente do fluxo de renda futurao. independentemente de
flutuagdes na renda ao longo do ciclo de vida, seja a granaeza relevante para
o bem-estar dos individuos.

Para a satisfacdo desta condigdo, dois aspectos sdo de fundamental
importancia: (a) a existéncia de mercados de crédito perfeitos (ou proximos
de) e (b) um elevado grau de substitutabilidade entre os niveis de consumo em
varios pontos do tempo, de tal sorte que a queda no nivel de ccnsumo durante
fases negativas ndo deixe sequelas permanentes. Na auséncia destas condigdes.

ndo e claro o quido substantiva poderia ser a contribuigdoc da mobilidade de

renda para aumentar o nivel do bem-estar social. podendo, inclusive, ser o
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Zaso ce que ela contritua negativamente cara a catisfacdo :19s :ndividuos.
soniorme discutido na Secido 3.

0 mercaado de credito orasileiro certamente cassa i(onge ce ser con-
siderado perrfeito., =speciaimente no que diz respeito ac contingente dos menos
favorecidos. Além disso. dados cs niveis extremamente baixos ca renda cestes
individuos, ndo é iégico trabalhar sob a hipotese de perfe2ita supstitutapili-
dade intertemporal do consumo. Torna-se. portanto. controverso o ponte de gue
o aumento da mobilidade possa ter cecntribuido substanciaimente cara atenuar cs
2reitos negativos da marcante deterioracdoc ao processo cistributivo, em pre-
senca de uma renda praticamente estagnaaa. sobre o bem-estar social na segunaa
metade da décaaa passaaa.

Mesmo no caso da existéncia de condicées propicias ao papei da
mobilidade como atenuador da desigualdade, haveria que se considerar a
magnitude desta contribuicdo. E verdade que o efeito da mobilidade de renda
pode ser comparadeo ao efeito da estratificacdo por setor de atividade. e até
mesmo ao efeito da composicdo etarea da populagdc sobre a desigualdade pun-
tual, conforme mostrado na Segdo 6. Vale notar todavia que este efeito e ainaa
pequeno e, mesma levando em consideragdo a sua intensificag¢do entre o inicioc e
o final dos anos citenta, ndoc e razoavel imagina-lo como anulandec garte
consideravel dos efeitos da degradagdo da desigualdade no Brasil

Em suma, apesar de os resultados indicarem uma grande mobilidade
entre os estratos de renda no Brasil, e um recrudescimento neste processo ao
longo da década passada, ndo parece licito supor que este processo possa, per
se, ser a forga motriz para a elevagic do bem-estar social. A retomada do
crescimento econémico e, principalmente, a busca de uma distribuigio mais
igualitdria de seus frutos, parecem ser condigdes imprescindiveis para este

fim.
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